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RESUME/ ABSTRACT.

L’évaluation des collections d’un centre documentaire spécialisé, méthodes,
résultats et limites : I’exemple des monographies dans le domaine de la politique
a la bibliothéque de la Documentation francaise.

Le théme étudié concerne les fonds d’ouvrages en politique au niveau de la
France et de L’Union européenne a la bibliothéque de la Documentation francaise. Le
travail a donné lieu a une évaluation tant descriptive et quantitative que comparative et
qualitative d’une frange des collections dans le domaine cité. Cette analyse s’inscrit dans
la perspective de 1’élaboration d’un plan de développement des collections. Ce projet
induit des prolongements du travail évaluatif portant tant sur d’autres parties des
collections que sur les besoins du public et les complémentarités possibles avec des
centres documentaires parisiens comparables.

Fonds documentaire ** Evaluation

France. Direction de la documentation francaise
Développement des collections (bibliothéques)
Bibliotheques ** Fonds spéciaux

Methods, results and limitations of assessing the collection of a specialized
library : study of monographs in the field of political sense at the Documentation
Jrancaise library.

The study covered works on French and European Union at the Documentation
Jrangaise library. It was based on selected works from the collection and resulted in a
comprehensive evaluation which is descriptive and quantitative as well as comparative and
qualitative. This study was conducted with a view to formulating a policy to build up and
enrich the current collections. Further research should be undertaken to cover other
disciplines, to identify the needs of the public, and to examine ways of ensuring that
collections in similar establishments in Paris as complementary as possible.

Library resources ** Evaluation

France. Direction de la documentation frangaise
Collection development (libraries)

Libraries ** Special collections



PREMIERE PARTIE : EVALUER LES COLLECTIONS EN
BIBLIOTHEQUE, PROBLEMES ET ENJEUX.

1 - Introduction : I’évaluation une attitude nouvelle dans 1’administration
francaise.

1.1 - L.’évaluation : un terme polysémique.

Le terme évaluation n’offre pas en frangais un sens clairement défini, il laisse la
porte ouverte a des interprétations diverses et ambigués. La définition du dictionnaire
Larousse encyclopédique indique pour le verbe “évaluer” : “apprécier , estimer la
valeur ou l'importance de ...(...) Fixer approximativement.” Les notions de valeur et
d’approximation sont, comme nous le verrons, trés importante dans la démarche
d’évaluation. De ce point de vue, la langue anglaise permet I’usage d’expressions diverses
pour exprimer des actions différentes mais toutes regroupées sous un méme vocable en
frangais. To value correspond 4 I’évaluation de la valeur marchande, mais aussi morale,
d’un bien, d’une personne ou d’une action. 7o evaluate est une évaluation plus large
portant sur des systemes ou des institutions. Enfin, 7o assess reléve ici du langage
comptable et signifie coter, fixer une valeur “chiffrable” selon des critéres de calcul * .

Cette polysémie ne peut conduire qu’a des ambiguités quant au sens & donner 2
P’action d‘évaluer. Pour Frangois Rangeon, I’évaluation est “généralement congue
comme une démarche méthodique visant a mesurer les résultats d’une activité en vue
d’enaccroitre Uefficacité...” * . Nous avons ici une vision 2 la fois trés large et réduite de
I’évaluation. L’aspect quantitatif de la démarche évaluative est ici favorisé au détriment des
dimensions “qualitatives”. D’aprés Jean-Claude Thoenig et Yves Mény, “une évaluation

* . Pour ces auteurs

est un jugement porté sur une donnée par référence a une valeur”
évaluer consiste ainsi & mesurer a la fois les résultats d’une action qu’a porter un

jugement sur le bien fondé des raisons qui poussent 2 mener cette action.

[’évaluation est également un terme ambigu quant aux objets qu’elle cherche 2
étudier : une personne, une institution, une politique peuvent étre évaluées. De plus des
doutes subsistes quant a 1'identité de I’évaluateur : doit-il oui ou non appartenir au milieu,
al’organisation qu’il a en charge d’évaluer ?

" - Toutes ces définitions sont tirées de MAYOL, Pierre, “L’évaluation des politiques publiques, du
contrdle & P'autonomie”, in., KUPIEC, Anne, dir, Bibliothéque et évaluation, Paris, ed. du cercle de la
librairie, 1994, p 15-38.

- RANGEON, Francois, “la notion d’évaluation”, in., CURAPP, L évaluation dans I’ adminisiration,
Parnis, PUF, 1993, p. 11.

' - MENY. Yves, THOENIG. Jean-Claude, Politiques publiques, Paris, PUF. 1989, p. 288, cité par
RANGEON, Frangots, Op. Cir..p. 12
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Dans une période de remise en question de la légitimité du service public,
I’évaluation a une fonction pédagogique qui incite le fonctionnaire & mieux préciser le
sens de sa mission, et  la justifier par rapport aux citoyens et a sa tutelle .

1.2 - L’institutionnalisation récente de la pratique évaluative dans I’administration
francaise.

C’est au début des années 80 que le besoin d’évaluation s’est fait senti de maniére
plus pressante dans I’administration frangaise. La remise en question de I’action des
pouvoirs publics par la diffusion des idées libérales dans les pays occidentaux a provoqué
ce désir de connaissance des déficiences existant dans les différents domaines de I’action
publique. I fallait établir, dans un contexte de baisse tendancielle des dépenses publiques,
quelles actions étaient les plus - ou les moins - efficaces. Dans cette perspective,
intervention publique ne retrouvait une certaine légitimité que si elle apportait la preuve
de son efficacité dans la gestion des deniers publics.

Les lois du IXéme Plan des 13 juillet et 24 décembre 1983 soulignent “(...)qu’il
conviendra donc de poursuivre les travaux appliqués et méthodologiques en matiére
d’évaluation dans les services d’études et les autres centres de recherche publics, et
d’assurer une coordination de ces travaux au sein d’une instance adaptée” ° . Ce
premier jalon ouvre la voie a la progressive institutionnalisation de 1’évaluation dans le
courant des années 80 : cinq étapes sont constitutives de ce processus ° .

La premiére €tape est la mise en place d’un groupe du Commissariat général au
Plan, présidé par Michel Deleau,devant conduire a une réflexion sur les moyens d’évaluer
les politiques publiques.

La deuxi¢me étape correspond a la circulaire datée du 23 février 1989 et relative au
renouveau du service public.

La publication en juin 1984 du rapport de Patrick Viveret ’ constitue le troisiéme
Jjalon de ce processus. La définition de 1’évaluation faite par Michel Deleau est reprise,
mais le principe de jugement de valeur est introduit. Evaluer revient donc  se forger une
opinion sur le bien fondé d’une action publique.

L’institutionnalisation devient réelle avec le décret du 22 janvier 1990 qui met en
ceuvre les propositions contenues dans le rapport Viveret. Les instances ayant la charge
de I’évaluation des politiques publiques sont définies :

* le Comité interministériel de 'évaluation (CIME), “chargé de
coordonner les initiatives gouvernementales en matiére d'évaluation des politiques
publiques” ;

- Voir KUPIEC, Anne, “Introduction™, in., KUPIEC, Anne, dir., Op. Cit., p. 7-13. i

* - DELEAU, Michel, NIOCHE, Jean-Pierre, PENZ, Philippe et POINSARD, Robert, Evaluer les
politiques publiques, déontologie, organisation, Paris, La Documentation frangaise, 1986, p. 19. Cité par
MAYOL, Pierre, “L.évaluation des politiques publiques, du controle a autonomie™, in., KUPIEC, Anne,
dir., Op. Cit., p. 16.

® - Pour plus de détails sur les étapes de ce processus, voir MAY OL, Pierre, Op. Cit., p. 20 et suivantes.

~ - VIVERET, Patrick, L'évaluation des politiques et des actions publiques : rapport an Premier
ministre, Pans, La Documentation frangaisc, 1989,



* le Fonds national de développement de I’évaluation (FNDE), qui a en
main le subventionnement des recherches évaluatives ;

* le Conseil scientifique de I’évaluation (CSE), “chargé de favoriser le
développement des méthodes d’évaluation et de définir une déontologie en la matiére” .
Le Commissariat général au Plan anime ces trois structures * .

La cinquieéme phase d’institutionnalisation correspond & la mise en place officielle
le 13 juillet 1990 du CSE.

La encore, Pierre Mayol résume bien les effets attendus de la promotion de
I’évaluation au rang de pratique institutionnalisée : “En permettant & des sujets de
réfléchir et éventuellement de décider sur U'ici et le maintenant de leur action, elle
(I’évaluation) les forme a la décision, elle améliore leur compréhension des politiques
publiques (...) partant du principe, trés simple, que la connaissance des conditions de

Uaction améliore Uaction elle-méme.” *

Globalement ce processus devrait amener trois sortes de bénéfices
complémentaires : rendre plus intelligibles les objectifs & atteindre, remettre en question les

modes d’action routiniers, stimuler la capacité d’interrogation des acteurs *° .

Sil’évaluation s’est étendue a I’administration en général, elle concerne également
les bibliothéques. Toutefois, pour un service public comme les bibliothéques la difficulté
provient du caractere divergent des objectifs qui lui sont assignés : dimensions culturelles,
€conomiques ou sociales s’enchevétrent. De plus, la définition méme des objectifs d’une
bibliotheque ne peut plus intervenir isolément sans la prise en considération de
I’environnement documentaire existant.

2 - Evaluation et bibliotheéque : une multiplicité de sens et d’usages.

La crise de légitimité du service public n’épargne pas les bibliothéques. Elles sont
confrontées dans leur majorité & une réduction de leur budget et & une évolution de leurs
relations avec les usagers. L’intérét porté a la satisfaction des besoins du public par
rapport aux services offerts devient un élément de réflexion important. Afin de justifier
son existence comme service public de la cult%, la bibliotheque doit s’ouvrir aux

souhaits et besoins d’usagers pergus plus comme des citoyens - voire des clients - que
comme de simples usagers d’un service public. Face a ses tutelles, la bibliothéque doit
Justifier son action et garantir un certaine performance en terme de gestion rationnelle des
fonds publics, et de satisfaction du service rendu. Par rapport a ces nouvelle obligations,
I’évaluation des performances de la bibliothéque devient un nouvel art.

Le travail d’évaluation des performances se décompose en trois phases. La

premicre correspond & la définition des buts de I’organisation. la seconde consiste en une

“f - Pour plus de détails sur ces trois structures, voir MAY OL, Pierre, Op. Cir., p. 20 et suivantes.
*-Ibid., p. 30.
- Ibid., p. 30 et suivanies.




collecte d’information, généralement au moyen d’indicateurs. Enfin, la derniére phase
revient a ['utilisation pour des fins soit managériales, soit politiques, des résultats
obtenus" . Ces trois temps de 1’évaluation sont étroitement imbriqués et se répondent de
'un & I"autre : la définition des buts de I’organisation peut-étre infléchie par des choix
issus d’un usage des résultats de I’évaluation a des fins politiques... la troisiéme phase du
processus évaluatif conduit ainsi & un usage double des résultats obtenus lors de la
deuxieme phase : “L’utilisation managériale répond & une logique d’efficacité interne,
lefficience. Elle consiste en une utilisation du passé pour la préparation de 'avenir. (...)
L’utilisation de I’évaluation des performances dans la sphere politique répond & une
logique d’efficacité externe, Ieffectivité. Elle sert a affirmer la légitimité de la demande
budgétaire de la bibliothéque face & la concurrence des autres services dépendant du
méme organisme financeur” " . 1.’évaluation produit du changement en interne 2 la
bibliothéque, mais reste aussi un moyen de soutenir ’action des bibliothécaires face aux
tutelles.

Pour une institution culturelle comme la bibliothéque I’évaluation peut s’attacher &
couvrir trois dimensions complémentaires ** : une évaluation des| c’est-a-dire de
I’ensemble des ressources (financiéres, humaines, matérielles) miseSen ceuvre pour que la
bibliothéque puisse atteindre ses objectifs ; une évaluation de outputs qui correspond a
I’analyse des différents services produits par la blbhogheques par ['utilisation des
ressources lui étant allouées ; enfin une évaluation des iﬁ&?}}qm sont les résultats
produits par les actions de la bibliothéque sur son environnement social. Ce dernier aspect
est incontestablement le plus politique dans le sens ou il justifie toutes les initiatives qui

peuvent €tre prises par linstitution.

[.’étude qui nous intéresse aborde plus I'évaluation des “inputs” que des

“outputs” ou des “impacts”. Le travail que nous souhaitons mener a partir des
collections est la conséquence d’un besoin affirmé de mieux connaitre les forces - mais
surtout les éventuelles carences - d’une partie du fonds mis 2 la disposition du public.
Inscrit dans la perspective de 1’élaboration d’un plan de développement des collections,
cette €tude pourrait en étre la premiére pierre, avant une analyse postérieure - mais tout
autant nécessaire - des besoins du lectorat. Nous reprenons par 12 la définition donnée par
Valérie Tesniére, “une politique d’acquisition vise & : définir une offre documentaire en
Jfonction de la demande existante, ou annoncée par le commanditaire (...) mais aussi en
fonction des fonds déja existant et de la mission que ceux-ci peuvent zmplzquer ou non

pour 'établissement.” " L...:, Jo ?ﬁv\&kw cran U Mﬂﬁa =22\ et

- CORVELLEC, Hervé, “Evaluation des pcrtormances des bibliotheques : tendances, faiblesses et
pcrspcuncs” Bulletin des Blbhomeques de France, 1. 35, n° 6, 1990, p. 356.

- Ibid., p. 358,

- 1bid., p. 359.

- YPSNIE:RE Valérie, “de "usage d’une politique d’acquisition™, in., CALENGE, Bertrand,
DELORME Syvivie, SALAUN, Jean-Michel, SAVARD, Réjean, Diriger une bzb!ml!wqw d’enseignement
supérienr, Québec, Presse de I Univ: ersité du Québec, | 995 p. 260.
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Par conséquent, notre mission est de dresser le profil d’une frange du fonds
existant. Par 12 nous concentrerons notre regard sur un point précis du fonds, couvrant la
“politique” a la dF vue s/e{s sous 1’angle frangais et européen. Afin de pouvoir mener a
bien ce travail la maitrise des outils d’évaluation mis & notre disposition s’impose. Comme
tout processus évaluatif, le contrdle d’un fonds de bibliothéque suppose des mesures
objectives, mais également la construction d’un jugement sur la valeur des collections. En
conséquence, “I’évaluateur construit a priori un ensemble de critéres de qualité qui
composent un univers de décision ou de référence, c’est-a-dire une définition du concept
de qualité pour une collection.” " Toujours selon Pierre Liboiron, “La qualité d’une
collection n’a aucune réalité objective et extérieure (...) le langage évaluatif est un
langage qui survient a posteriori, c'est-a-dire aprés le moment zéro du processus
d’évaluation (...) en énongant des propositions subjectives qui portent sur le langage
quantitatif et les données.” ' Dans cette perspective, ’évaluation met en jeu deux logiques
: le subjectif et I'objectif ; le qualitatif et le quantitatif. Cette dichotomie conduit
considérer deux temps du processus évaluatif : la mesure de la collection (taille, circulation
des documents, dépenses engagées...) et I’analyse qualitative (interprétation des résultats,
application de méthodes spécifiques pour sonder la valeur du fonds, comme la
confrontation a des bibliographies de référence ou a des listes standards...).

Toutefois, cette opposition entre quantitatif et qualitatif serait trop artificielle si elle
ne prenait pas en compte la logique d’usage d’un fonds documentaire. Pierre Liboiron
propose une autre typologie des méthodes d’évaluation intégrant une dimension
systémique : “Les méthodes sont classées selon le type de mesures utilisées et la position
de l'objet dans le schéma général du systeme d’information documentaire, ¢’est-a-dire
selon qu’il s’agit d’une mesure sur un intrant ou sur un extrant.” " L’évaluation des
intrants aborde les collections de la bibliothéque sans tenir compte de usages qui en sont
faits : mesure de la taille de la collection, des dépenses documentaires, des titres
recommandés. L.’étude des extrants propose une analyse des usages qui sont faits de la
collection : mesure des sorties de document, de la consultation sur place, de la disponibilité
des documents. Les deux temps de 1’évaluation ne sont plus ainsi dichotomiques mais
complémentaires. Dans notre travail nous avons privilégié exclusivement une évaluation
des documents entrés 4 la bibliothéque sur une période donnée pour un domaine précis -
en I’occurence ici la politique - privilégiant par 1 le premier temps de 1’évaluation. Nous
avons fait le choix de mesurer quantitativement sur ce point 1’état des collections et de les
confronter également & une bibliographie extérieure jugée de référence afin de pouvoir
ainsi caractériser sa situation sous un angle qualitatif.

3 - Le lieu de I’évaluation : la bibliothéque de la Documentation francaise.

Issue de deux services de la France Libre - l’un{é@é Londres et chargé de

- LIBOIRON, Pierre, “L’évaluation des collections : les fondements™, Argus, vol. 19, n° 1, Printemps
1990, p. 4.

- Ibid. p. 5

© - Ihid. p. 7.
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transmettre aux résistants de ’intérieur I’information émanant de la France Libre, I’autre
situé a Alger et devant réaliser des études politiques et économiques pour le gouvernement
en exil de de Gaulle - la Documentation francaise est créée en 1945. Dés Iorigine elle
assume plusieurs missions : une fonction éditoriale par I’émission de documents portant
sur les questions économiques, sociales ou politiques d’actualité ; un travail documentaire
en direction de I’administration - pour laquelle elle rassemble les informations nécessaires
a son bon travail - et des citoyens - pour lesquels on met 2 leur disposition les
informations qui émanent de I’administration.

Des 1945, la bibliothéque est un rouage essentiel de I’institution. Elle est 1a pour
offrir aux diverses rédactions de la dF une information actualisée et de référence. Ses
collections sont largement ouvertes au public, afin de mettre a la portée de tous la
production de I’administration et les instruments documentaires nécessaires & la bonne
intelligibilité du monde contemporain.

Au cours des cinquante derniéres années 1’offre de services documentaires de la
part de la dF s’est accrue; la bibliotheque, bien que toujours centrale, doit compter au sein

d’une sous-direction & la documentation ™ , avec des services diversifiés et
complémentaires.

3.1 - La bibliothéque dans D’institution : la complémentarité des services
documentaires,

Les services documentaires de la dF sont regroupés dans une sous-direction 2 la
documentation qui se charge de les mettre en cohérence avec les objectifs d’ensemble de
I’établissement. Quatre centres de documentation ainsi qu’une bibliothéque composent
cette sous-direction :

* La Banque d’Information Politique et d’Actualité (BIPA) : elle ne traite que des
questions francaises. Ce service a pour vocation depuis 1976 de gérer et de
diffuser le contenu de plusieurs bases de données : Papyrus qui regroupe des
dossiers de presse sur la France ; Biblios ol sont dépouillées les publications de
I’administration frangaise ; enfin, la base d’information politique qui rassemble en
texte intégral les propos des Présidents de la république depuis 1976. A partir de
1981 ces trois bases sont regroupées dans une base unique, Logos. Les 430 000
documents contenus dans celle-ci sont référencés et indexés par la BIPA en
s’appuyant sur un thésaurus spécialement congu pour le traitement de sources
politiques, économiques ou sociales. La consultation de la base Logos est payante
pour le public.

* Le Centre d’Information et de Documentation International Contemporain
(CIDIC) : sa fonction est de constituer des dossiers de presse sur des questions
d’actualité concernant les pays étrangers : 6 000 dossiers sont actuellement
constitués et réguliérement mis a jour, 5 000 “sous-dossiers™ traitant de questions
ponctuelles sont eux clos. Ces dossiers et sous-dossiers sont indexés a partir de

- Voiren Annexe 1 I'organigramme de la Documentation frangaise.



RAMEAU et repérables a partir de ’OPAC.

* Le département de la photographie : se compose d’une photothéque (70 000
images et 20 000 diapositives) sur la vie politique, économique ou sociale de la
France durant les 50 derniéres années. Il gére et met a jour la base Iconos qui
répertorie les collections de photographies consultables en France.

* Le département de I’information administrative a la charge de la diffusion et de la
mise en ligne, via les serveurs Minitel 3615 Vos droits et 3615 ADMITEL et le site
Internet de la dF (ladocfrangaise.fr) de I’information sur 1’administration
frangaise.

* Enfin, la bibliothéque, service gratuit et ouvert a tout public, offre un fonds de
230000 ouvrages et 5 500 périodiques (2 000 vivants) réparti de fagon équivalente
sur les trois domaines d’acquisition, politique, social et économique. Parmi ces
monographies et périodiques, un fonds encyclopédique sur ’histoire coloniale
frangaise (Afrique, Indochine, territoires d’outre mer), de 60 000 volumes et 2 000
titres de périodiques (213 vivants), contribue 4 une certaine spécialisation de la
bibliothéque. Toutefois, ces collections ne sont alimentées que trés
épisodiquement, et ne font pas 1’objet d’une politique d’acquisition systématique.

3.2 - L’organisation de la bibliothéque : fonctionnement du service et mission.

24 personnes travaillent a la bibliotheque : 6 personnels bibliothécaires (catégorie
A), 8 assistants bibliothécaires (catégorie B), 10 agents de bibliothéque ou magasiniers
(catégorie C). les tiches sont structurées autour de trois divisions :

* une division en charge des acquisitions,

* une division en charge du traitement documentaire,

* une division chargée de la communication et de la conservation
des documents.

Un bibliothécaire est responsable pour chacune des divisions citées du bon suivi
de la chaine documentaire. Les personnels de catégorie B ou C sont répartis dans chaque
division avec une fonction spécifique. En plus du travail défini au sein de chaque division,
les bibliothécaires de toutes catégories participent & la fonction d’accueil ou d’information
du public a raison d’environ 5 a 8 heures hebdomadaire.

Le travail de sélection des documents est le fait de trois bibliothécaires qui se
répartissent le travail par domaine (économie, social, politique). Le choix des
sélectionneurs est validé par un comité de sélection composé de rédacteurs de la dF, de la
responsable de la division des acquisitions, des sélectionneurs et de la sous-directrice 4 la
documentation de la dF.

Le traitement documentaire est effectué pour chaque domaine par le sélectionneur
responsable avec une équipe de la divisons en charge du traitement documentaire : une
forte spécialisation en fonction du domaine caractérise le travail de description et
d’indexation des documents. Cette tdche occupe une place importante dans I’emploi du



temps des bibliothécaires, puisqu’aucun réservoir bibliographique n’est actuellement
utilisé pour le traitement des acquisitions courantes.

La caractéristique du fonds, comme nous allons 1’indiquer, peut expliquer cette
place importante du catalogage : les sources officielles trés nombreuses dans les entrées a
la dF ne sont présentes selon les catalogueurs dans aucune base bibliographique (30%
seulement des acquisitions de la bibliothéque sont localisées dans BN-Opale).
L’évaluation a pu nous aider 2 mieux caractériser le fonds d’ouvrages de la bibliothéque et
a le situer par rapport aux missions de 1’établissement : centre de documentation interne 2
une administration et bibliothéque publique administrative et d’actualité.

La bibliotheque est ouverte tant aux employés de la dF qu’au public extérieur, sans
condition d’age ni de dipldme. Les premiers toutefois peuvent emprunter les documents,
alors que les seconds ne peuvent que consulter sur place. La fréquentation de la
bibliothéque s’est élevée pour 1997 a 26 395 lecteurs , ce qui fait une moyenne de 137
lecteurs par jour.

Le lectorat extérieur est composé pour les deux tiers d’étudiants (66,45% en
1997). Le dernier tiers regroupe les personnes travaillant en entreprise (32% du public
non-étudiant en 1997), les enseignants et chercheurs (16,2%), les employés de la fonction
publique (9,2%) et les médias (6,7%).

Quant a la consultation des documents, 42 517 ont été communiqués en 1997, ce
qui correspond a 221 quotidiennement. 27 297 concernent les seuls ouvrages : ce chiffre
demanderait a étre affiné afin d’&tre complémentaire de tout travail évaluatif orienté vers
les collections. Malheureusement, la distribution des documents consultés sur place
n’étant pas informatisée, elle ne donne pas lieu a un traitement statistique spécifique.

4 - L’évaluation des acquisitions : problématiques.

les problémes qui vont surgir par rapport a notre étude concernent a la fois le
processus €valuatif, mais aussi la fagon d’aborder un fonds spécialisé. Le travail qui nous
a ét¢ demandé concerne en effet une évaluation des collections sur deux périodes
d’acquisition spécifiques.

Quel est d’abord I'intérét pour 1’établissement de réaliser une évaluation de ses
acquisitions sur des périodes diverses ? La bibliothéque cherche bien par 12 & savoir si ses
choix documentaires ont été judicieux, et s’ils ont évolués de fagon marquée d’une
maniére ou d’une autre. Pourquoi avons nous choisi dans ce cas d’étudier les entrées de
documents dans le domaine politique pour les années récentes ?

Quelle est également la signification d’un travail d’évaluation “qualitative” ?
Qu’entend-on par la ? Est-ce la recherche du niveau “qualitatif” de chaque document pris
séparément ? Ou bien est-ce |’établissement d’un niveau de qualité rapporté 2 la situation

- Tous les chiffres cités ont ét€ tirés du Rapport d’activité de la bibliotheque pour 1997,
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globale des collections en confrontation avec des références extérieures (bibliographie,
catalogue de bibliothéque, liste d’acquisition d’un autre centre de documentation) ?

Parler d’un “niveau” pour les acquisitions a-t-il un sens sans faire référence
explicitement a un public concerné ou visé par le fonds ? La notion de qualité d’un fonds
documentaire ne prend-elle pas toute sa signification que par rapport & un public présent
ou souhaité ?

Le domaine de notre évaluation se trouvait également nettement circonscrit tant
thématiquement que géographiquement. Dans ce cas, comment peut-on faire pour
déterminer les limites de ce que nous souhaitons évaluer au niveau des collections ? La
correspondance entre les subdivisions de la classification décimale de Dewey et le
domaine que nous avons étudié est-elle pertinente ?

Les interrogations concernent aussi les outils et méthodes employés. Une
bibliothéque extérieure peut-elle étre prise comme point de référence dans un domaine ?
Sur quels criteres peut-on affirmer cela ? Quelles sont les distorsions possibles entre
d’une part la bibliothéque dont les acquisitions servent de repéres et la bibliothéque dont
les acquisitions sont I’objet de 1’évaluation ? Des problémes d’ordre méthodologique
surgissent inévitablement et créent des distorsions dans les résultats que nous obtenons.

En effet, peut-on en arriver a tirer des conclusions suffisamment solides des
résultats d’une comparaison entre les acquisitions effectuées par deux bibliotheéques ? A
partir de la jusqu’a quel point les différentes méthodes d’évaluation peuvent se croiser et
se compléter sans pour autant se contredire ?

Plus largement, en relation avec les résultats de notre travail, il est bon de
s’interroger sur les conséquences souhaitables de cette évaluation au niveau des futurs
choix d’acquisition. Quelles peuvent étre les conséquences par rapport 2 une plus grande
prise de conscience des besoins propres a la bibliothéque, de ses spécificités et des
possibles complémentarités avec d’autres centres de ressources documentaires traitant des
meémes questions ? Quelles propositions peut-on faire pour améliorer les acquisitions et
quelles seront les limites de ces propositions ? Quels sont, de plus, les développements
nécessaires afin de compléter une évaluation des acquisitions et valider les préconisations
établies ?

Ainsi, apres une présentation de I’échantillon étudié et des méthodes utilisées pour
caractériser les acquisitions (deuxiéme partie), nous proposerons au lecteur les résultats de
ces évaluations ainsi que les limites inhérentes & toute méthode utilisée (troisiéme partie).
Enfin, au regard de ces résultats, nous développerons quelques préconisations sur les
orientations des choix documentaires futurs de la dF ainsi que sur les développements a
donner a des évaluations complémentaires & ce travail (quatriéme partie).



DEUXIEME PARTIE : OBJET ET METHODES DE
L’EVALUATION.

Les collections générales de la bibliothéque de la Documentation francaise
intégrent trois domaines thématiques : I’économie, le social et le politique. Leur répartition
est sensiblement identique au sein des collections (70 & 80 000 documents environ pour
chaque domaine d’acquisition). De ce point de vue, s’il m’a été demandé d’évaluer les
acquisitions pour le domaine “politique”, un travail exhaustif s’avérait toutefois
impossible & gérer dans un tel laps de temps : un recentrage thématique et temporel fut
nécessaire. Une fois circonscrit I’échantillon sur lequel a porté notre étude, le choix de
méthodes d’analyse appropriées s’imposait.

1 - Un domaine a cerner : les collections d’ouvrages en “politique francaise et
européenne” a la Documentation francaise.

Avant d’indiquer sur quoi va reposer notre étude, il faut signaler la spécificité des
différents modes d’entrée des documents a la dF.

1.1 - Le travail de constitution des collections & la dF.

* Le budget alloué :

Pour I’année 1998, le budget alloué aux acquisitions s’éléve a 1,2 millions de
Francs pour les acquisitions. 75 4 80 % de ces 1,2 millions partent dans les abonnements
qui sont souscrits par la bibliothéque tant pour ses propres collections que pour les divers
services de la dF. Les 20 a 25 % restant sont utilisés pour ’achat de monographies. D’un
point de vue budgétaire, les ouvrages occupent donc une place minoritaire dans les achats.
La conséquence est que les acquéreurs se doivent de choisir les documents les plus
cohérents par rapport aux collections. La difficulté de ce travail est 1a encore accrue par le
gel en début d’exercice budgétaire de 20% du budget qui affecte principalement les achats
de monographies ; cette manne financiére n’est libérée qu’en fin d’année, obligeant les
acquéreurs a dépenser leurs crédits sur une période limitée. L’absence actuelle d’éléments
objectifs et validés susceptibles d’orienter les acquisitions porte préjudice a la cohérence
de choix documentaires faits dans I’urgence.

* La structure des acquisitions pour les monographies :
Les entrées d’ouvrages ont décliné en 12 ans : 6 050 en 1985 ; 3287 en 1997 ' .
Les modalités d’entrée des sources documentaires sont aussi trés caractéristiques :
* les acquisitions payantes sont minoritaires dans les entrées d ouvrages
(26% en 1997, 33,5% en 1996).

* Les autres entrées sont non-payantes et se composent : des dépots
"~ Voirannexe 5.
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gratuits (48%), qui concernent notamment 1’ensemble des publications de la
Documentation francaise, des échanges qui n’occupent qu’une part trés faible (4%), et du
service de presse (21% en 1997) qui provient des envois faits aux services éditoriaux de
1’établissement.

Cette structuration des entrées nous indique que la proportion qui est dépendante
des choix documentaires de la bibliothéque reste minoritaire. Pour la plupart des
acquisitions la bibliothéque n’a pas la possibilité de proposer de modifications
marquantes. Les infléchissements des choix d’acquisition de la bibliothéque ne pourront
étre que marginaux et ne modifieront pas en profondeur la structure des collections : les
propositions d’axes d’acquisition a privilégier ne portent que sur 13,3% du budget global
des achats. De plus, cette situation quant a la structure des entrées, trés dépendante des
dons et autres dépGts gratuits, explique en partie le profil du fonds que allons mettre en
relief.

Notre souci est donc de chercher a évaluer les évolutions tendancielles des
acquisitions sur une période récente : notre étude s’est donc porté sur deux périodes a dix
ans d’intervalle dans des contextes d’acquisition différents.

1.2 - Définition de I’échantillon.

Le souci de la bibliothéque n’était pas d’avoir une vision globale de la situation
des acquisitions dans un domaine complet, mais de connaitre sur une question plus
pointue les évolutions de ses entrées.

Le theme de I’étude s’est porté sur les acquisitions en “politique frangaise et
européenne (pays de I'UE)”. Il nous a fallu affiner les aspects entendus comme
“politique™ conjointement avec la responsable des acquisitions et les rédacteurs intéressés
par ces questions. Nous avons choisi d’entendre politique dans les sens de tout ce qui
touche aux affaires de la Cité. Dans cette acception large nous avons donc intégré les
questions institutionnelles (le chef de I’Etat, le gouvernement, I’administration et les
pouvoirs publics), les acteurs de la vie publique (partis et affiliés, syndicats...), les
problémes d’ordre juridique (les différents droits), les questions de politique publique. de
défense nationale et de science administrative. Le souhait des responsables de la
Documentation frangaise était donc de pouvoir réaliser une premiére mise en perspective
des acquisitions dans un domaine qui, en 1’état actuel des choses, est moins bien suivi par
les spécialistes de I'institution que les questions sociales ou économiques.

Pour ce qui concerne les périodes que nous avons choisies d’étudier, 12 aussi notre
travail a ét€ d’élaborer des segments de tailles suffisamment grandes pour nous donner
des résultats qui soient significatifs. En conséquence, nous avons fait le choix d’analyser
deux périodes de trois ans. Pourquoi trois ans ? Il nous est apparu que ces périodes
€taient assez longues pour nous permettre d’extraire un nombre suffisant de documents
donnant lieu a des interprétations probantes. Au regard de la tendance des entrées de
documents a la bibliothéque sur dix ans, notre regard s’est porté sur les années 1995-97 et
1985-87 : le premier échantillon se compose de 454 documents et le second de 1 003.
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Cette différence en nombre absolu correspond a I’évolution des entrées 2 la bibliothéque
sur les deux périodes (voir annexe 5).

La méthode la plus pertinente pour mener une analyse de la situation de deux
segments des collections a été d’isoler les sources en fonction de leur date d’édition. Par
rapport aux objectifs fixés qui sont d’analyser deux segments thématiques avec dix ans
d’écart, nous avons 1a un moyen efficace d’isoler les collections étudiées.

Plus concrétement, comment avons nous procédé pour évaluer les collections ?

2 - Les méthodes d’évaluation utilisées.

Nous avons fait le choix de croiser des méthodes d’évaluation différentes afin
d’arriver & caractériser d’un point de vue qualitatif et quantitatif le fonds étudié. Ainsi,
outre I’'usage de méthodes descriptives (taille des échantillons, thémes traités, nature de
sources, niveau de complexité des documents), une étude comparative par rapport 2 une
liste d’acquisition faisant référence sur la question a été appliquée.

2.1 - Méthodes descriptives pour caractériser les échantillons.

Quelles méthodes avons nous utilisé pour extraire du fonds les segments étudiés ?
Notre approche a été différente pour chaque échantillon, dans la mesure o les ouvrages
édités entre 1995 et 1997 sont entrés dans la base informatisée, alors que ce n’est que trés
partiellement le cas pour ceux édités entre 1985 et 1987.

Pour I’échantillon portant sur les années les plus récentes, nous avons pu faire une
sortie sur imprimante des diverses notices qui nous intéressaient. Les critéres choisis
€taient : d’abord la date d’édition des documents (tous ceux édités entre 1995 et 1997),
I"indice Dewey ensuite pour tous les documents classés dans les divisions 32, 34, 35, et
331.88 (syndicalisme), et enfin , I’indice Dewey pour les subdivisions géographiques
(914 pour les pays d’Europe, 337.142 pour 1'Union européenne). 454 notices
correspondent aux critéres établis ci-dessus.

Pour les années 1985-87, le travail s’est avéré plus long en terme de temps
puisque les collections pour ces années ne sont toujours pas dans leur ensemble
informatisées et que 1’indexation a partir de la Dewey est inexistante. Nous nous sommes
appuyés sur le fichier méthodique toujours sous format papier pour extraire le segment.
Pourquoi avoir fait I’usage du fichier méthodique ? Le fichier topographique aurait pu étre
utilisé mais celui-ci n’était plus a jour, le fichier méthodique offrait de surcroit une
classification trés claire pour pouvoir facilement isoler les documents nous intéressant : les
subdivisions de ce fichier sont organisées selon un classement propre  la dF, (voir annexe
3 et 4), et suivent une logique géographique. Nous avons extrait 1 003 notices pour des
documents €dités entre 1985 et 1987. Il nous restait a régler la question de la
correspondance entre les classes du fichier méthodique et les subdivisions de la Dewey
afin de pouvoir établir une comparaison entre les deux secteurs : difficulté évacuée compte
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tenu de ’existence d’une “grille” de concordance établie lors de la conversion
rétrospective d’une partie des collections (voir annexes 3 et 4).

La description quantitative des deux segments étudiés a donné lieu & diverses
caractérisations:

- en fonction des thémes couverts par les ouvrages, nous avons ainsi pu avoir une
idée du profil des sources possédées, des domaines qui sont abordés, ou négligés, pour
chaque segment,

- en fonction de la forme des documents, nous connaissons rapidement qu’elle est
la typologie des diverses sources acquises,

- en fonction de la couverture géographique et linguistique, nous offrant une idée
des zones géographiques et langues privilégiées,

Le choix de ces paramétres nous a permis de situer facilement et rapidement le
profil des deux segments, d’exprimer leurs convergences et divergences, ainsi que de
répondre a la question posée au départ par 1’établissement, qui était de connaitre la
situation de ses collections en “politique pour la France et 1’espace de 1’Union
européenne”.

Nous avons délibérément fait le choix d’exclure d’autres types de caractérisation :

- en fonction de I’4ge des documents. Ici la pertinence d’un tel critére ne tient pas
puisque les collections que nous analysons sont sélectionnées en fonction de la date
d’édition des sources qui composent les segments,

- en fonction du cofit des ouvrages. La n’était pas la question qui nous était posée
au départ, de plus, les moyens a notre disposition pour isoler les documents dans les
collections ne permettaient pas d’intégrer ce critére,

- enfin, méme s’il eut été bon de le faire, nous n’avons pas organisé d’évaluation
des usages de la collection par le lectorat. D’une part ceci n’entrait pas dans les demandes
de la bibliotheque pour notre étude, mais aussi les moyens mis a notre disposition pour un
tel travail s’avéraient limités et inadéquats pour isoler de fagon précise le public et ses
demandes (les documents ne sont que consultés sur place, les demandes sont enregistrées
manuellement).

Dans cette premiére phase la principale question posée par cette méthode n’est pas
tant de “savoir quels titres spécifiqgues sont manquant dans les collections que de

connaitre les différents genres , types ou formats de documents manquant™* |

Pour caractériser les sujets couverts par les divers échantillons, 'usage de la
classification Dewey reste la chose la plus évidente : sur les deux périodes nous pouvons
fixer avec une grande précision quels ont été les themes abordés dans les acquisitions.
Cela étant, afin de pouvoir mettre en relief les évolutions sur dix ans, nous nous sommes
appuyés sur un cadre simplifié des diverses divisions de la Dewey : Nous avons repris les
divisions utilisées par la FNSP pour classer ses nouvelles acquisitions (voir annexe 6).

* - MOSHER, Paul H., “Quality and Library Collections : New Directions in Research and Practice in
Collection Evaluation”, Advances in Librarianship, n°13, 1984, p. 220.



Ainsi, au travers de ce cadre commun, nous avons rendu la lecture des évolutions de la
composition thématique des acquisitions plus aisée.

De méme, les échantillons ont pu étre détaillé en fonction de leurs couvertures
géographique (pays ou zones géographiques traitées dans les documents) et linguistique
(langue des ouvrages)

Pour la caractérisation des documents en fonction de leur forme nous avons été
conduit a construire une grille décrivant les différents types de documents susceptibles de
se rencontrer dans les collections de la dF : sept grandes catégories de sources sont
proposées (voir annexe 8).

* La premiére catégorie intégre les “documents primaires™ officiels. Ces
ressources sont trés nombreuses a la bibliothéque de la dF, en conséquence, nous avons
choisi d’affiner cette catégorie en quatre sous-catégories :

* Catégorie 1A : regroupe les textes officiels publiés émanant des administrations
et des pouvoirs publics ; cette rubrique contient I’ensemble des textes officiels d’ordre
administratifs, 1égislatifs ou judiciaires (constitution, codes, lois, décrets, circulaires), ainsi
que les décisions qui émanent des juridictions (arréts du Conseil d’Etat, jurisprudences
administratives...).

* Catégorie 1B : contient les rapports annuels des administrations, les rapports
d’activité ainsi que les travaux statistiques annuels (statistiques de I’INSEE, rapports
annuels du Commissariat général du plan, résultats électoraux...).

* Catégorie 1C : Inclue les publication n’émanant pas de I’administrations. Les
sources primaires sont ici le fait des partis politiques, des associations, organisations
syndicales, groupes de pression ou autres organismes indépendants des pouvoirs publics
mais visant a agir dans la vie publique.

* Catégorie 1D : sont intégrés ici les rapports officiels produits sur ou par des
administrations a propos de questions diverses. La plupart du temps (mais ce n’est pas
systématique) ces sources sont éditées par la dF (dans la collection des “Rapports
officiels” par exemple).

* Ladeuxiéme catégorie vainclure les documents secondaires ou tertiaires *, d’ordre
général, faisant la syntheése dans un domaine ou permettant I’introduction a une question
donnée.

* La troisieme catégorie regroupe ’ensemble des “essais”, ¢’est-a-dire d’ouvrages
d’une grande liberté de ton et de composition, n’ayant pas la prétention de traiter de fagon
approfondie d’une matiére ou d’un theme.

* - Nous entendons par “documents primaires”, les “documents présentant une information en principe a
caractere original”. Définition tirée de AFNOR, Vocabulaire de la documentation, 2éme ed., Paris,
AFNOR, 1987.

* - Un document secondaire est entendu comme un “document comportant des données signalétiques ou
analytiques sur des documents primaires”, un document tertiaire se définit comme “présentant soit une
synthése de documents primaires, soit un regroupement de signalement ou d’analyvse de documents d’ordre
secondatres”, voir AFNOR, Op. Cit.



* La catégorie “4” recouvre les sources secondaires ou tertiaires qui proposent une
étude approfondie d’un théme en appliquant les critéres de scientificité d’un travail
universitaire (sujet nettement circonscrit, références citées systématiquement,
bibliographies, index). Il s’agit souvent de recherches universitaires ou de théses qui
donnent lieu a publication.

* La cinquieme catégorie regroupe les témoignages d’acteurs de la vie publique,
ainsi que des biographies, autobiographies ou mémoires.

* Lacatégorie 6 concerne toute la “littérature grise” présente a la bibliotheque.

* Enfin, la derniére catégorie concentre des documents peu nombreux, qui n’entrent
dans aucune des six autres catégories et qui sont par 12 trés divers quant 2 leur nature, tel
que des actes de colloques ou de conférences, des “mélanges” ou des catalogues
d’exposition par exemple.

Enfin, outre des dimensions trés quantitatives et formelles, nous avons choisi de
proposer une caractérisation des documents selon leur niveau de complexité. Dans notre
étude cette recherche se justifie pour plusieurs raisons. Nous pouvons compléter ainsi le
profil préalablement établis pour les collections selon des critéres quantitatifs, et situer les
documents selon une grille exprimant leur valeur intellectuelle propre. Cette répartition des
documents selon une grille de niveau s’avére aussi trés utile en cas de “désherbage”
mené par la bibliothéque : 1’évaluateur a ainsi rapidement une idée de la différence entre le
niveau des différents documents possédés et la proportion de sources souhaitées pour tel
ou tel niveau. Enfin la mise a jour de lacunes dans les collections et de déséquilibres quant
a la répartition des sources selon chaque niveau est une aide précieuse pour tout acquéreur
souhaitant rééquilibrer ses collections selon des objectifs précis.

Il nous a fallu élaborer une grille de niveau pour les documents qui soit assez
pertinente, et qui évite autant que possible 1’écueil de la subjectivité inhérent a toute
démarche évaluative “qualitative”. Nous avons établi, a priori, quatre niveaux (voir la grille
en annexe 9).

La détermination du niveau du document s’est faite livre en main en s’appuyant
globalement sur les critéres suivants :

- Titre : quelle est la précision et la formulation du théme ?

- Auteur : quelle est sa place dans le champ scientifique, quelle
reconnaissance a-t-il obtenu de ses pairs ?

- Editeur.

- Collection : quel est le type de collection (vulgarisation, spécialisation...) ?

- Sommaire, présentation du document : comment est subdivisé le texte ?
Quels sont les enchainements ? Comment sont structurées les diverses parties ? Quelle est
I’importance du nombre de subdivisions ?

- Style et vocabulaire utilisé : est-il plus ou moins technique, scientifique,
de vulgarisation ?

- Présence d’index, de glossaire, de notes de bas de page ou de
bibliographie plus ou moins complets.
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Tous ces critéres restent cependant sujets a caution pour évaluer des documents
traitant de sciences sociales ou de sciences politiques. Dans ces domaines les sources les
plus spécialisées, a I'inverse des sciences dites “dures”, restent intelligible par un lecteur
ayant une connaissance moyenne de la matiére. Par conséquent, il faut également nous
interroger dés que 1’on évalue le niveau de complexité d’un document sur I’usage qu’il
est prévu d’en faire : plusieurs modalités de lecture d’une source sont possibles selon le
public a qui le document s’adresse. Nous avons ainsi constitué une grille & quatre niveaux
qui s’organise par rapport aux critéres définis.

* Niveau 1 : ouvrages a lecture “facile”. Essais simples, journalistiques ou
polémiques (essais d’Alain Duhamel ou Alain Minc), témoignages factuels. Documents
introductifs & une question. Collection de vulgarisation (“essentiels Milan”, “Dominos”,
“I"Histoire au jour le jour” aux éditions du Monde...), vocabulaire simple et clair. Public
visé : grand public.

* Niveau 2 : ouvrage de lecture “moyenne”. Manuels introductifs & un domaine
(“Que sais-je ?”, coll. “Repeéres” a la découverte, coll. “Clefs politiques” chez
Montchrestien, “U” d’Armand Colin, “bibliothéque du citoyen” aux presses de la
FNSP). Témoignages d’hommes politiques importants (Mémoires de De Gaulle, Foccart
parle...). Ces documents sont destinés a un grand public intéressé et a des étudiant de
premier et deuxiéme cycles principalement.

* Niveau 3 : Lecture “moyenne spécialisée”. Documents fondamentaux pour
étayer un savoir (ouvrages d’auteurs “classiques” : Max Weber en science politique,
René Chapus en droit administratif, ouvrages théoriques d’Yves Lacoste en
géopolitique...). Manuels universitaires du premier au troisiéme cycle édités par des
spécialistes (LGDJ, Dalloz, PUF...). Ces documents s’adressent prioritairement & des
publics universitaires du premier au troisiéme cycle.

- * Niveau 4 : lecture “spécialisée”. Ouvrages de recherche universitaire traitant
d’une question précise et répondant aux méthodes de la recherche scientifique
universitaire. Editeurs spécialisés dans la diffusion de documents de ce niveau (Presses de
la FNSP, L’Harmattan dans sa collection “Logiques politiques”, Economica dans sa coll.
“politique comparée”, publications des diverses presses universitaires...). Etudes de
laboratoires de recherche (Ifri...).

La question qui s’est posée par rapport au fonds de la dF est celle de I'évaluation
du niveau de complexité des sources officielles. Nous avons fait le choix d’exclure ces
sources primaires d’une analyse par niveaux de complexité. Il nous a semblé que celles-ci
s’adressaient a tous, qu’elles ne visaient pas un usage particulier ou un public particulier.
Ces textes, bien que parfois d’un style difficile, ont vocation a étre des références et des
objets d’analyse.

Par conséquent, la recherche de la répartition des documents selon leur niveau de
complexité ne saurait &tre suffisante pour qualifier le niveau des collections en
“politique™. 11 faut en effet garder a I’esprit I’idée que nous devons cerner le niveau du
fonds pris comme un tout. Or, les sources primaires, bien qu’exclue de 1’étude par niveau
de complexité des documents, participent de la caractérisation de la collection dans son
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ensemble. Pour saisir le niveau du fonds il nous mettre en relief ce qui forme les
spécificités de celui-ci : la défmition de ce qui représente le “coeur de la collection” ( core
collection) - entendu comme la caractéristique fondamentale de la collection sa spécificité -
ne peut se faire avec une seule observation des caractéristiques propres de celle-ci. Il faut
se demander jusqu’a quels points la collection répond bien aux objectifs fixés par la
bibliothéque : la collection proposée est-elle de base, d’étude, de recherche ou exhaustive.
La grille d’analyse développée dans le cadre du Conspectus par le RLG (Research Libary
Group) formalise une échelle de niveau pour les collections * . Afin de situer le niveau des
fonds de la dF dans leur ensemble pour la question “politique”, une comparaison
s’impose avec une source bibliographique extérieure qui fait référence. Les résultats ainsi
obtenus par confrontation a une référence extérieure nous signalent deux choses : d’abord
nous savons si la dF pour tel ou tel aspect de son fonds “politique” posséde un niveau
“minimal”, “d’appoint”, de “recherche” ou “exhaustif”, et ensuite nous avons
’expression de ce qui constitue, par rapport a d’autres centres de documentation traitant
des mémes questions, la spécialisation de la dF.

Un regard descriptif posé sur les ;gs segments étudiés ne saurait étre suffisant
pour établir les évolutions d’ensemble de la qualité des acquisitions. La confrontation &
une source extérieure s’est avérée donc nécessaire.

W 2.2 - Evaluer le fonds en relation 2 une référence bibliographique extérieure.

-

Une évaluation de la qualité de I’ensemble des fonds de la dF sur la question
posée nécessite de s’appuyer sur une référence extérieure. Cette référence est constituée
d’une liste d’acquisition a partir de laquelle nous vérifierons quelles notices sont
présentes dans les collections de la bibliothéque.

La confrontation des collections de la dF & deux listes extérieures - une pour
chaque période analysée, constituées a partir des listes d’acquisition de la FNSP - faisant
référence en matiére “politique” ne vise pas a établir une hiérarchisation entre la dF et la
FNSP : les listes constituées étant assez exhaustive, si comparaison avec la FNSPil y a
celle-ci sera au détriment de la DF dont les objectifs documentaires sont bien différents de
ceux de la bibliotheéque de “Sciences Po”. L’objet de la comparaison est ici plus d’avoir
un regard double sur les collections de la dF : synchronique d’une part, par la mise en

relief des points forts de la collection, de ses spécificités - subdivisions, formes des
* - Cing niveaux sont proposés :

niveau O : Hors du champ de la collection (la bibliothéque n’a pas de collection dans ce
domaine.

niveau 1 : Collection minimale (peu d’ouvrages en dehors des ouvrages de base).

niveau 2 : Collection de base (collection d’ouvrages généraux a jour pour introduire et définir un
sujet). {...) Elle ne suffit pas pour appuyer des cours de premier et deuxiéme et troisieme cveles.

niveau 3 : Collection d’étude ou d’appoint. Collection suffisamment compléte pour des études de
ler cycle et une bonne partie des études supérieures ne nécessitant aucune recherche approfondie(..).

niveau 4 : Collection de recherche. 11 s agit d’une coliection comprenant une vaste sélection de
monographies spécialisées, reflétant les travaux de recherche, ainsi qu’une collection trés compléte de
périodiques dans le domaine.

niveau 5: Collection complete. (...) collection spécialisée qui vise a I exhaustivité.
Voir, TESNIERE, Valérie, Op. Cir., p. 271.




sources, langues ou zones géographiques les mieux couvertes, constituant ainsi le “coeur
des collections” - ; diachronique d’autre part, puisque nous pouvons suivre les évolutions
sur dix ans de la situation des collections et savoir ainsi si celles-ci répondent toujours aux
missions documentaires exprimées par la bibliothéque.

Cette méthode permet de fixer un niveau pour 1’ensemble des fonds “politiques”
analysés en fonction de la profondeur du recoupement avec les listes de références : plus
celui-ci serait important, plus la collection aurait un niveau qualitatif élevé puisque ses
acquisitions auraient porté sur des domaines complémentaires par rapport au “coeur de
collection”. Celui-ci doit se concevoir par rapport 4 la mission initiale de la bibliothéque
comme étant la documentation minimale que doit posséder la bibliothéque afin de pouvoir
répondre a ses objectifs.

Comment a été composée cette liste ? Sur une question aussi large que la
“politique frangaise et européenne” nous ne sommes pas allés chercher des
bibliographies standards de référence. Sur une telle question, les bibliographies sont
légions et ne sont pas toutes de qualité identique. Par conséquent, nous avons choisi de
constituer une liste ad hoc pour chaque période en nous appuyant sur les acquisitions
effectuées par un centre documentaire sur les aspects politique. Les Listes mensuelles
d’ouvrages enirés a la bibliothéque de la FNSP ont servi de point d’appui pour composer
nos listes. Compte tenu de I'importance du volume d’acquisition effectué par la FNSP en
science politique - la FNSP est CADIST en science politique et pdle associé de la
Bibliothéque nationale de France - nous n’avons choisi que deux années d’acquisition :
1985 et 1995. Ces listes d’acquisition de la FNSP n’ont pas été utilisées in extenso
comme référence, mais une sélection de documents en relation avec les thémes évalués a
été faite. Ainsi, pour I’année 1985, 762 titres ont été retenus et 977 pour ’année 1995.
Nous n’avons pas eu de difficultés pour sélectionner les documents pour I’année 1995
dans la mesure ou les acquisitions d’ouvrages de la FNSP sont classées par subdivisions
simplifiées de la classification Dewey : nous avons isolé les documents sur la France et
I’Europe pour les divisions 32, 34, 35 et 331.88. A contrario, la sélection des documents
pour 1985 a €té un peu plus problématique puisque les documents étaient classés par
sections thématiques propres a la FNSP. Ils n’ont d’ailleurs pas forcément de
correspondance avec les divisions de la Dewey (voir annexe 7). W;‘g

Quels ont été les problémes rencontrés dans le cadre de cette confrontation du
fonds de la dF a une liste de référence ?

D’abord préexistent des problémes généraux liés a I’usage de toute liste de
référence. Ainsi, cette liste est pertinente dans une évaluation si elle n’a pas été utilisée
comme un outil de sélection de ses acquisitions par la bibliothéque : la Liste mensuelle des
ouvrages entrés a la bibliothéque de la FNSP n’est pas utilisée par la dF comme un
instrument de sélection des documents et nous est apparue en conséquence valide pour
évaluer les entrées. De plus, toute liste a des limites quant 4 sa validité puisque des sources
présentes dans les collections étudiées peuvent ne pas étre inscrites dans les bibliographies

19



de référence : pour la Documentation frangaise la question s’est présentée avec la
“littérature grise” administrative, qui ne fait pas I’objet d’acquisitions systématiques 2 la
FNSP alors que leur présence est avérée a la dF.

Ensuite, par rapport aux listes que nous avons élaborées a partir de la liste courante
des acquisitions de la FNSP, force est de constater que nous avons rencontré des
contradictions quant aux choix des documents : au regard des collections 2 évaluer nous
pouvons nous interroger si leur niveau n’est pas trop élevé. De méme ; le caractére trés
exhaustif de ces listes permet une mise en relief de carences importantes 2 la dF, mais il
convient de conserver a I’esprit le fait que cette derniére n’a pas pour vocation de
rassembler I’ensemble de la production éditoriale en politique a I’instar de la FNSP. Les
taux de recouvrement entre les collections de la dF et les listes de la FNSP peuvent
sembler trés faibles au détriment de la premiéres. C’est pour limiter ce biais que nous
avons choisi d’affiner ce travail en fonction de la nature des documents et de la couverture
géographique et linguistique.

Cela étant, le principal avantage de ce travail reste la possibilité de mettre a jour
assez facilement les faiblesses d’une collection, les domaines & renforcer dans les
acquisitions courantes, ainsi que les éventuelles complémentarités qui existent d’une
collection a I’autre.
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TROISIEME PARTIE : RESULTATS ET LIMITES DU TRAVAIL
EVALUATIF.

En relation avec notre travail les résultats peuvent étre exposés de deux fagons :
d’abord une présentation des échantillons dans leurs caractéristiques intrinséques ; ensuite
les résultats issus de la confrontation des collections de la dF avec les listes d’acquisition
courantes de la FNSP.

1 - L’analyse des échantillons sélectionnés : ouvrages édités entre 1985-87 et 1995-
97.

La description des collections entrées i la bibliothéque est a la fois quantitative
(thémes couverts, types de sources présentes, couverture géographique et linguistique) et

qualitative (répartition des sources par niveaux de complexité).

1.1 - Caractéristiques par thémes des deux échantillons (annexe 10).

En nombre absolu les années 1995-97 sont plus de deux fois moins importantes
par rapport aux années 1985-87. Cette baisse de 54,7% est compréhensible compte tenu
du déclin dans des proportions identiques des entrées a la bibliothéque sur la méme

période (voir annexe 5). En conséquence, le nombre de documents compris dans chacune
des divisions de la classification Dewey sélectionnées - 320, science politique ; 340, droit ;
350, science administrative, art et science militaires ; 331.88, syndicalisme - est en baisse.

Répartition des documents entrés a la bibliothéque par divisions de la Dewey.

%
]

W’E ¢ ?,WM

Années 1985-87 1995-97 variations en %

Dewey Cw,{; [ onne

DDC320 308 125 -59,4% z

DDC 331.88 36 8 -777% {'ondes o

DDC340 282 151 - 46% v by carkiks

DDC 350 377 170 - 55%

TOTAL 1003 45 54,7% W%‘{?
1 4 - 54,7 % + L W

Hormis le “syndicalisme” qui est une subdivision quelque peu marginale/ nous

constatons que les documents classés en “science politique™ et en “science
administrative, art et science militaires” subissent plus que le “droit” la baisse
d’ensemble des entrées. Tout naturellement cette situation a des conséquences sur la part
occupée par chacun des grands thémes dans 1’échantillon (voir annexe 10). : pour la
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science politique, la proportion de documents dans les acquisitions est passée de 30,7% en
85-87 2 27,5% dix ans plus tard ; la situation est stable pour la division 350 dont la baisse
en nombre absolu suit dans des proportions identiques celle de 1’ensemble (la part des
sources classées dans cette division est de 37,6% de I’ensemble en 1985-87 et de 37.5%
en 95-97) ; seul le droit voit sa part augmenter dans les entrées (de 28,1% en 85-87
33,3% en 1995-97). La nature des documents entrant 2 la bibliothéque explique dans un
certain sens la situation “stable” du droit : ce sont surtout des publications officielles
arrivant par dépot a la bibliothéque qui enrichissent cette classe.

Quelles sont plus précisément les évolutions selon les subdivisions - simplifiées -
de la Dewey (voir annexe 10) ?

Les évolutions selon les subdivisions simplifiées constituant la “science
politique” (division 320) dans la classification Dewey sont contrastées. La encore, toutes
les subdivisions voient leur nombre décliner en valeur absolue dans les entrées. Toutefois,
les proportions varient dans ’ensemble : les documents classés en 320 (“science
politique”, “I’Etat”, “idéologie politique”, “gouvernement”, “conjoncture et conditions
politiques”) ont une part accrue (30,4% a 36%), phénoméne normal pour une
bibliotheque dont la vocation est de couvrir I’actualité politique ; situation identique pour
les sources traitant des différents types de gouvernements (subdivisions 321 : de 9,7% a
16%). La baisse la plus significative concerne les documents qui abordent la vie politique
(324) : les partis politiques et les élections ne représentent d’ailleurs presque plus des
themes d’acquisition pour la bibliothéque (de 134 documents pour cette subdivision en
1985-87 - 43,4% de I’ensemble des achats en science politique - 4 21 titres dix ans plus
tard - 16,8% de la division). les acquisitions en “relations internationales” (327) se
marginalisent nettement (23 titres a 4). Enfin, le volume d’entrées des sources classées
dans les subdivisions restantes - “migrations et colonisations internationales” (325),
“législatif” (328), “droits civil et politique” (323) - reste trés limité sur les deux
périodes.

Les mutations pour le droit (classe 340) : la situation est particuliére pour cette
division puisque certaines subdivisions augmentent en nombre absolu alors que d’autres
déclinent franchement. Ainsi, les ouvrages classés en 340 (“philosophie et théorie du
droit”, “droit comparé”, “réforme du droit”, “systéme de droits”, etc.) passent de 129
titres & 17. Leur proportion dans 1’ensemble des acquisitions en droit passe de 45:8% 2
11,2%. Le phénoméne affecte également le “droit international” (341), qui de 53
documents achetés en 85-87 tombe a seulement 6. Inversement, le “droit constitutionnel et
administratif” (342) en nombre de volumes connait une croissance : de 41 titres achetés a
55. La proportion de documents dans cette subdivision est plus que multipliée par deux :
de 14,5% a 36,4%. Pour le reste des catégories de droits, les volumes se maintiennent & un
niveau assez bas et stable, a I’exception notable des sources indexées en 347 (procédure
civile, tribunaux administratifs...) qui conservent une part assez importante dans les
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acquisitions.

Enfin, concernant les ouvrages indexés en “science administrative, art et science
militaires” (350) ', force est de constater que les subdivisions utilisées sont assez peu
nombreuses malgré un volume d’ensemble important relativement aux autres divisions. Si
dans I’ensemble la proportion de documents classés dans cette catégorie se maintient, des
évolutions marquées sont a signaler dans chaque subdivision. Globalement, les sources
indexées en 350 (“généralités sur I’administration et les pouvoirs publics”) ont vu leur
proportion s’accroitre dans les collections, et leur nombre en chiffre absolu augmenter (de
17 a 45). Néanmoins, cette trés large subdivision intégre des sources qui traitent de
domaines trés diversifiés sans toujours avoir beaucoup de liens entre eux : I’indexation
des documents entrés en 1995-97 a été€ assez générale sur ce point (voir I’annexe 10).
Inversement, la part des autres subdivisions décroit. Au sujet de “I’administration
publique” (351) nous passons de 210 documents en 1985-87 (55,7% de I’ensemble de la
classe 350 a 64 en 1995-97 (33,6%). La baisse est moins marquée pour le théme
“gouvernements locaux et des collectivités territoriales” (352), qui conserve une part
sensiblement équivalente dans 1’ensemble (85 documents en 1985-87 : 22,6% ;40 en
195-97 : 23,5%). Enfin, toutes les sources classées en 355 sous 1’intitulé “Art et science
militaires” voient leur place se réduire dans les acquisitions (de 65 en 1985-87 a 21
documents en 1995-97).

L’explication des variations propres a chaque division est a rechercher, entre autres
choses, dans la nature des sources constitutives de chaque échantillon.

1.2 - Caractéristiques des échantillons selon la nature des documents (voir annexe

11).

Les sources qui entrent a la bibliothéque sont multiples quant & leur nature.
Toutefois, en I’espace de dix ans nous constatons une baisse du nombre de chacune dans
des proportions variables *:

Nature des sources entrées a la bibliothéque sur les deux périodes d’acquisition.

type 1 type 2 type 3 type 4 type S type 6 type 7 total

1985-87 306 331 106 121 52 57 30 1003
1995-97 192 137 21 33 10 48 13 454
variations -372% -38,6% -80% -T727% -80,7% -158% -566% -54,7%

" - Nous nous sommes appuyés sur la 19¢me édition de la classification décimale Dewey pour cette classe,
celle-ci ayant €t utilisée pour I'indexation des documents compris dans cette division 350, qui, entre
temps, a €té remaniée dans les éditions plus récentes.

* - La typologie ici présentée est développée “partie 2, 2.1.7 et annexe 8.



Dans I’ensemble, les variations 2 la baisse sont moins marquées concernant les
documents “primaires” officiels (type 1) et la “littérature grise” (type 6). Cette moindre
baisse s’explique pour deux raisons : d’abord, la mission de la bibliothéque est de
rassembler ces sources, notamment pour tout ce qui touche 2 la littérature administrative,
ensuite, les modes d’acquisition de ces documents se font par des dépdts gratuits
(versement quasi obligatoire pour les documents officiels).

Parmi les sources primaires (catégorie 1) nous pouvons de plus souligner des
évolutions différentes dans chaque sous catégorie :

Nature des sources primaires entrées a la bibliothéque sur les deux périodes
, T
d’acquisition.

type 1A type 1B type 1C type 1D total 1
1985-87 40 43 35 188 306
1995-97 114 11 2 65 192
variations + 185% -74,4% -943% -65,4% -37.2%

Il est tout a fait notable de remarquer que la sous-catégorie “1A” (textes
législatifs, constitutions, décrets, jurisprudences...) augmente dans 1’ensemble des entrées,
alors que, pour le reste, le recul est marqué : la bibliothéque semblerait avoir fait un effort
dans cette direction. A I’opposé, le déclin en nombre absolu des trois autres catégories
s’explique différemment. Pour la catégorie “1C” (Publications de partis politiques,
organisations syndicales ou associatives indépendantes des pouvoirs publics), le quasi
abandon des acquisitions est a signaler : la bibliothéque, a Iinverse des autres catégories
de sources primaires, ne regoit pas systématiquement et gratuitement ces documents, et ne
consideére pas que sa mission implique de les posséder puisque un autre service
documentaire de la dF - la BIPA - traite ces documents dans sa base de donnée “logos”.
Pour les deux autres sous catégories (“1B” : publications statistiques et rapports annuels
des administrations ; “1D” : rapports, notes et études produites par I’administration et
publiées la plupart du temps par la dF) le déclin s’explique entre autre par la non-
acquisition de documents qui n’entrent pas automatiquement dans les collections (tous les
rapports officiels non-publiés par la dF, documents officiels européens par exemple).

Les catégories 3 (essais...), 4 (documents secondaires abordant un sujet pointu et
répondant aux critéres de scientificité d’un travail universitaire) et 5 (biographies,
témoignages...) connaissent la plus nette baisse, au point qu’elles ne sont plus que
marginales parmi les entrées concernant notre domaine d’étude : des sources comme les
essais ou les témoignages d’acteurs de la vie publique ont vu leur légitimité remise en
question compte tenu du caractére limité des aides qu’ils apportent & la compréhension
des sources officielles qui forment le gros des collections. De méme, les arbitrages dans
les choix d’acquisition se sont aussi faits au détriment des documents de “type 4”, il n’a
pas €té jugé bon d’enrichir les collections avec des sources jugées non prioritaires car trop
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pointues pour le public existant ® .

Enfin, les documents de “types 2 (sources secondaires d’ordre général...) et “7”
(sources diverses : actes de colloques, mélanges...) déclinent en nombre absolu sans pour
autant voir leur proportion diminuer. Les sources de “catégorie 7” ne représentent
qu’une petite part des entrées. Inversement, les documents de “type 2” gardent une place
importante dans les entrées (plus de 30%) signe de la complémentarité indispensable
qu’ils peuvent avoir dans la compréhension des sources primaires.

Au dela de ce panorama d’ensemble de la situation des acquisitions en fonction de
leur nature, nous pouvons chercher 2 affiner notre analyse selon chaque division de la
Dewey.

* Pour les sources indexées en science politique, dans la division 320, qui est aussi
celle qui décline le plus sur la période, les variations les plus marquées concernent au

premier chef les catégories 3, 4 et 5.

Nature des sources pour les documents indexés dans la division 320.

DDC 320: type 1 type 2 type 3 type 4 type 5 type 6 type 7 total
1985-87 49 97 62 54 39 4 5 308
1995-97 42 42 16 17 1 2 3 125
variations -143% -56,7% -742% - 685% -974% -589.4%

Simultanément, la proportion de documents primaires (type 1) et de documents
secondaires généraux (type 2) s’équilibre suite 4 une baisse du nombre de documents
entrés en catégorie 2 et une relative stabilité des acquisition de la catégorie 1.

En ce qui concerne cette derniére, il nous faut signaler la quasi disparition des
documents classés en “1C” (22 en 1985-87, 1 en 1995-97), signe, comme nous l’avons
souligné, de I’abandon des achats de sources émanant des organisations politiques,
syndicales ou associatives. Cette baisse est compensée par I’augmentation du nombre
d’entrées dans la sous catégorie “1A” : les codes €électoraux et textes législatifs relatifs a
la vie politique ont été indexés en 324.6,321 et 328 (voir annexe 11).

Les sources classées en catégories 3, 4 et 5 sont ici les plus affectées par la baisse :
les essais (“3”) et les travaux de recherche (“4”) entraient d’ailleurs en nombre plus
important que les sources primaires (“17”) en 1985-87, situation qui s’est inversée en dix
ans. Quant aux témoignages et biographies (“5”) ils ont disparu presque entierement du
fonds (de 39 entrées dans la division en 85-87 2 1 en 95-97). Les sources de types 6 et 7
restent tout a fait en marge.

Quelles ont été les répercussions de ces évolutions sur les subdivisions de la

" - Le public se compose au deux tiers d’étudiants, voir infra. partie 1,3.2.



science politique ? La subdivision 324 (“la vie politique”) subit de fagon marquée le
contrecoup de la baisse conjointe des entrées de documents officiels provenant de
mouvements politiques, des essais, témoignages et autres travaux de recherche sur la
politique. La subdivision 327 (relations internationales), qui subit le contrecoup de la
baisse des entrées de documents secondaires (types 2 et 4). Les tendances concernant la
répartition des divers types de sources dans les autres subdivisions suivent le mouvement
d’ensemble des acquisitions en science politique.

* Pourla tres spécifique subdivision 331.88, la disparition quasiment compléte des
acquisitions sur les questions de syndicalisme ne nous permet pas de faire des analyses
approfondies. Nous devons nous contenter d’indiquer la disparition des acquisitions de
documents officiels dans les sous catégories 1C et 1D, et de textes introductifs généraux
(type 2: 12 sources éditées en sont 85-87, aucune pour celles éditées entre 1995 et 1997).

* Quelle est la situation pour le droit ? dans cette division (340), la répartition des
sources selon leur nature est caractérisée par une surreprésentation des documents de
types 1 (sources officielles, textes juridiques et législatifs, codes...) et 2 (manuels de
droit...), et par la situation marginale des autres catégories de documents.

Nature des sources pour les documents indexés dans la division 340.

DDC 340 type 1 type 2 type 3 type 4 type 5 type 6 type 7 total

1985-87 103 136 13 14 2 4 10 282
1995-97 65 67 1 3 | 6 8 151
variations -36,9% -507% - 46,4%

Entre 1985-87 et 1995-97, le déclin touche toutes les catégories de documents : les
acquisitions de sources de types 3 a4 7 disparaissent pratiquement dans les entrées.
D’autre part , le déclin des sources primaires (type 1) est moins marqué que celui des
sources secondaires (type 2) : en conséquence, les premiéres représentent pratiquement les
mémes proportions que les secondes dans les entrées en 1995-97, alors que celles-ci
étaient nettement plus nombreuses dix ans auparavant.

Parmi les documents primaires la situation est caractérisée par un déclin marqué de
documents classés comme “rapports ou publications officiels” (*1D”) et par une
croissance des sources de type “1A”.

Si nous détaillons force est de constater que les sources primaires sont réparties de
fagons différentes entre les diverses subdivisions : déclin pour les subdivisions 340 et
341, accroissement pour la subdivision 345, stabilité pour tous les autres.

Pour les manuels et autres sources secondaires de niveau général (type 2). le déclin
suit celui des documents de type 1 pour les subdivisions 340 et 341. Par contre, les
documents de type 2 entrés en 342 sont plus nombreux en 1995-97 qu’en 1985-87 : elle
reste la seule subdivision ot ils augmentent. La subdivision 345 connait une croissance de
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ces sources mais sur des volumes faibles. Enfin, les documents de type 2 reste stables
pour la subdivision 347.

Les évolutions pour les autres types de documents demeurent marginales dans
I’ensemble des subdivisions.

Les collections en droit sont donc alimentées essentiellement par les sources
officielles, codes divers...). L’achat de manuels se réduit au minimum afin de garantir au
lectorat une approche basique des multiples droits et 1égislations.

* Ou en est-on quant 2 la structure des différentes sources classées dans la division
350°?
Nature des sources pour les documents indexés dans la division 350.

DDC 350 type 1 type 2 type 3 type 4 type 5 type 6 type 7 total

1985-87 144 86 27 46 9 50 15 377
1995-97 &3 28 1 10 8 38 2 170
variations -423% -67,4% -182% ~24% -55%

La proportion des documents classés en “sciences administratives, art et science
militaires” se maintient & un niveau a peu prés constant sur les deux échantillons. La
cause de cette “bonne tenue” de la division provient de la nature des documents qui
entrent a la bibliothéque : ainsi, les sources officielles restent de loin les plus nombreuses
(catégorie 1), leur part augmentant méme entre les deux périodes au point de composer
environ la moiti€ des entrées pour 1995-97. La “littérature grise” tient également une
place croissante dans I’ensemble du fonds. Dés maintenant, nous ne pouvons que
souligner que ce sont des documents dont 1’entrée est non payante et quasiment
automatique dans les collections qui conservent cette place majoritaire. D’un autre coté, la
part des sources secondaires ( types 2 et 4, tant de niveaux général qu’universitaire) et des
essais (type 3) baisse de fagon marquée. Enfin, les “témoignages et biographies” (type 5)
sont rares et les publications de “type 7” inexistantes.

Pour parler plus précisément de 1’évolution des documents primaires : force de
constater que le déclin est brutal pour I’ensemble des sous catégories, hormis pour toutes
les sources officielles (“1A”) qui passent de 3 entrées en 1985-87 4 49 en 1995-97.

St nous entrons dans le détail des subdivisions de la Dewey que nous avons
retenues pour comparer les deux segments, nous constatons que pour la subdivision 350,
contenant les sources traitant des généralités sur les administrations - dans la derniére
édition édition de la Dewey, ces “généralités” sont indexées en 352, alors que nous nous
sommes appuyés sur la I’antépénultieme édition de la classification qui assigne en 350 les
généralités sur I’administration publique et qui a été utilisée pour 1’'indexation des
documents - I’accroissement est important. Cette croissance est le fait des sources
primaires (de 5 entrées a 10), les sources secondaires (type 2, de 6 & 11 entrées) et surtout
la littérature grise (de 0 a 23 entrées). Concernant cette derniére catégorie. les documents



classés ici sont presque exclusivement des travaux réalisés par les étudiants de I’'ENA
dans le cadre de séminaires : ces documents en 1985-87 entraient déja 2 la bibliotheque
mais donnaient lieu & un classement au sein de subdivisions différentes. Ainsi, pour 351
(administration publique) et 352 (gouvernements locaux et collectivités territoriales), nous
notons une baisse des entrées de “littérature grise” sur les deux périodes et en particulier
des travaux de recherche non publiés par des éleves fonctionnaires. La rubrique 351 reste
toutefois la plus nombreuse bien qu’elle doive subir la plus forte baisse : la répercussion
du déclin des entrées de documents secondaires (types 2 et 4) et des essais (type 3) est
tout particulierement ressenti. Pour la subdivision 352, surtout constituée en 1985-87 de
sources primaires, secondaires et de littérature grise, I’évolution est marquée par le
maintien des acquisitions des premiers types de documents et le déclin des autres. Enfin
pour la subdivision 355, contenant les sources abordant les “arts et sciences militaires”,
nous constatons une chute brutale des entrées marquée par le déclin des principales
composantes que sont les sources primaires (type 1, de 12 entrées a 4) et secondaires
(type 4, de 29 a 3) ; seule la “littérature grise augmente ici (de 1 2 9 acquisitions).

Quelle synthése peut-on tirer de cette répartition inégale des différents types de
documents dans les entrées de la bibliothéque ? Nous pouvons noter que la tendance
générale est a la baisse du nombre d’entrées quelle que soit la division de la Dewey. Les
divisions qui se maintiennent le mieux en terme de proportion dans les entrées sont celles
qui se composent de sources entrant & la bibliothéque par des voies non onéreuses : 340 et
350, surtout composées de sources primaires officielles et de littérature grise. La situation
reste qu’en I’espace de dix années, les sources primaires, déja nombreuses, ont vu leur
proportion s’accroitre assez nettement dans le fonds politique de la bibliothéque.
Simultanément, un appauvrissement de la diversité des collections quant aux types de
sources rencontrées est préjudiciable pour la bibliothéque : I’offre des sources primaires
ne s’accompagne pas des documents susceptibles de constituer une analyse de ces
sources (travaux de recherche universitaire, manuels, témoignages...). Le lectorat peut donc
utiliser la bibliothéque comme un centre de ressources documentaires pour les sources
primaires portant sur la politique francaise, il n’aura toutefois pas les capacités de mener a
son terme un travail de recherche plus approfondi car la littérature analysant ces questions
politiques n’est pas présente en nombre suffisant.

Si nous pouvons noter une répartition inégale selon les types de sources, quel est
alors le profil des acquisitions d’un point de vue de la couverture géographique ?

1.3 - Caractéristique des échantillons selon la couverture géographique (voir

annexe 12).

Cette sous partie vise 4 exposer qu’elle est la couverture thématique des
documents entrés a la bibliothéque selon des critéres d’ordre géographique : nous avons
par 12 une idée des zones ou pays d’Europe qui ont été privilégiés ou délaissés dans les
acquisitions durant ces dix derniéres années.
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Quelles sont donc les évolutions globales en terme de couverture géographique ?

La premiére remarque, qui peut apparaitre comme une évidence, est que les
ouvrages traitant de la France représentent une proportion en croissance parmi les entrées :
de 72,6% a 83,5%.

Cette position naturellement importante du théme “frangais” s’accompagne de
I’absence d’un certain nombre de pays européens dans la thématique des ouvrages qui
entrent a la bibliotheque. Ce sont pour la plupart des “petits” pays qui ont un poids
politique limité en Europe : les Pays-bas, le Luxembourg, le Danemark et la Finlande.

Les titres abordant les autres pays d’Europe occidentales ne représentent bien
souvent qu'un ou deux volumes dans les acquisitions : I’Irlande le Portugal, la Suéde,
I"Autriche, la Belgique. Notons toutefois que la faiblesse de la production éditoriale en
langue francaise est aussi une cause de cette faiblesse.

Certains pays, jusque 12 assez bien couverts dans les entrées, tel que le Royaume-
Uni passent de 50 documents s’intéressant a leur vie politique en 1985-87 & 2 dix ans
plus tard. Enfin, les sources sur les trois “grands” pays qui bordent la France
(Allemagne, Italie, Espagne) sont inégalement réparties : pour les deux derniers les
acquisitions sont assez peu nombreuses, la faiblesse de la production éditoriale de langue
frangaise ainsi que le choix délibérés des acquéreurs ne pas faire entrer des documents en
espagnol etitalien a la bibliothéque expliquent ces manques. En ce qui concerne le cas des
sources sur I’Allemagne, la situation est quelque peu différente puisque la proportion de
documents se stabilise & un niveau moyen (33 entrées en 1985-87, 26 actuellement).

En dehors des différents pays, I'Union européenne prise dans son ensemble est
stable et arrive en seconde position comme théme “géographique” le plus couvert, loin
derriére la France. Elle passe de 7,6% des entrées en 1985-87 a4 6.4% en 1995-97.
Toutefois, en dix ans, la baisse en nombre absolu reste marquée : de 77 documents a 29.

Enfin, il nous faut souligner le cas particulier de la zone intitulée “international” :
elle integre les documents indexés en 341 - “droit international” - et 355 - “science et art
militaires” - en 1985-87. Les sujets abordés portent bien sur 1I’Europe, mais ces
subdivisions correspondent au sein du fichier méthodique de la Documentation francaise
a une classe spécifique regroupant toutes les questions internationales * quel que soit le
pays. La disparition dix ans plus tard s’explique par la baisse concomitante des
documents indexés en 341 (de 53 a 6), et par le fait que cette notion géographique n’est
pas isolée dans une subdivision particuliére de la classification Dewey.

Comment s’organise la couverture géographique en fonction des divisions de la
classification Dewey (voir annexe 12) ?
* Pourladivision320:
- La France occupe plus des deux tiers des collections, tant en 1985-87
qu’en 1995-97.
- Pour les 30 % restant : en 1985-87, Les documents concernant I’'Union

* - Voir les classes du fichier méthodique de la dF en annexe 3.



européenne, 1’Allemagne ou le Royaume-uni représentent les trois quart des sources
étrangeres, le reste est dispersé entre des ouvrages traitant d’autres pays mais qui
n’entrent qu’a hauteur de quelques unités 2 la bibliothéque ; en 1995-97, I’ Allemagne est
le pays le plus couvert alors que les achats abordant I’'Union européenne déclinent et ceux
sur le RU disparaissent, dans I’ensemble les documents restent trés atomisés entre les
diverses zones géographiques. Globalement, la division 320 est la plus diverse pour les
thémes géographiques abordés.

* Pour la tres spécifique subdivision 331.88, si en 1985-87 les sources sur les
syndicats frangais concernent 23 ouvrages sur 36 - le reste étant réparti autour du théme
générique du syndicalisme d’un point de vue européen ou de quelques pays (Allemagne,
Espagne, Autriche, RU, Portugal) -, dix ans aprés les 8 documents entrés abordent
uniquement la France.

* Lasituation de la couverture géographique en droit (division 340) est marquée par
une tendance a la concentration des sources sur le théme de la France. En 1985-87 1a
couverture géographique concerne au deux tiers la France (66%) et reste éclatée entre
d’une part les pays d’Europe et I'Union européenne (15%) et une catégorie géographique
intitulée “international” pour 18,8% des entrées. Pour 1995-97, la situation s’avére bien
plus monolithique : 1a France couvre 90% des entrées, les 10% restant sont répartis pour 6
documents sur I’'Union européenne et 4 sur I’ Allemagne. Les raisons de cette couverture
géographique presque exclusivement frangaise proviennent notamment du déclin de
’entrée des sources documentaires autres qu’officielles : les achats de documents
secondaires, manuels, ouvrages universitaires sont moindres, il est d’autre part plus
difficile de se procurer des documents officiels européens que francais.

* Pourla division 350, qui est aussi la plus stable dans ses évolutions, la couverture
géographique donne également la part belle a la France : 82,2% en 1985-87 et 86,4% en
1995-97. Pour le reste, I'Union européenne va occuper la seconde place en 1985-87
comme en 1995-97 (9,3% des entrées et 7,6%). La répartition pour les autres pays reste
plutdt marginale.

Comment se répartissent les différents types de sources selon les zones
géographiques abordées dans les documents ?

Au premier abord la tendance générale est a la prédominance des sources
secondaires (type 2) parmi les documents couvrant des zones géographiques autres que la
France : ainsi, pour le Royaume-uni, 25 des 50 documents qui entrent en 1985-87
appartiennent a la catégorie 2 : de méme, pour I’Allemagne, sur la méme période, 16 des
33 entrées sont de cette catégorie. Pour I’Union européenne les sources primaires
(catégorie 1) sont assez nombreuses en 1985-87 (2 un niveau équivalent de celui des
catégories 2 ou 4). Pour les années 1995-97, les évolutions, qui géographiquement sont
caractérisées par un repli sur le France, n’entament pas la répartition existant durant les
années 1985-87.

Dans I’ensemble, ce repli sur la France a-t-il aussi des conséquences sur les
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caractéristiques linguistiques des collections 7
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compléments de certaines questions déja traitées en frangais. Il est tout a fait notable par
ailleurs que les divisions composées le plus largement de sources secondaires a caractére
général (catégorie 2) sont aussi celles qui détiennent le moins de documents en langues
étrangeres.

L’ultime élément de caractérisation des documents choisis concerne la
détermination de leur niveau de complexité.

1.5 - Caractérisation des échantillons selon le niveau de complexité des documents

(annexe 14).

La caractérisation des documents entrés a la bibliotheque selon leur niveau de
complexité est une démarche qui compléte les précédents critéres d’évaluation tout en
introduisant une dimension qualitative. L utilité de ce critére est de plusieurs ordres.
D’abord, il offre une mesure des pratiques d’acquisition en indiquant la proportion de
documents de tel ou tel niveau entrés a la bibliothéque sur une période donnée. Ensuite,
cette caractérisation est utile dans le cadre d’une action de désherbage des collections : la
connaissance du niveau particulier de certaines sources permet de cerner plus précisément
les documents que 1’on souhaite éliminer. Enfin, ce criteére est utile pour savoir si les
collections sont conformes au niveau que 1’on désire voir imprimer aux documents
achetés : les manques et déséquilibres entre les divers niveaux de documents sont signalés
et par la susceptibles d’étre comblés en cas d’acquisitions rétrospectives ou
d’infléchissement des acquisitions courantes.

Mener a bien une telle étude suppose une vérification du contenu des documents,
d’ou le risque d’exprimer sa subjectivité dans 1’analyse. La construction d’une grille de
niveau, organisée selon des critéres précis, objectifs et adaptés a la situation des
collections, s’avére nécessaire. Les quatre niveaux retenus pour notre étude * sont apparus
suffisamment larges afin d’atteindre des chiffres significatifs pour chaque catégorie fixée,
et assez pointus pour marquer des différences pertinentes. 4

Néanmoins, parmi les échantillons retenus pour cette analyse par niveaux de
complexité, certains types de sources ne peuvent pas tomber sous le coup des critéres
proposés. Ainsi, les sources officielles primaires (type 1) ont été exclues : d’une part, elles
ont un caractére essentiel et peuvent apparaitre comme des documents de référence
utilisables par toutes les catégories de lecteurs ; d’autre part, les criteres retenus pour fixer
le niveau de complexité ne s’appliquent pas a ces sources primaires. En conséquence, 262
documents sur 454 - 57,7% - ont été analysés pour 1995-97 et 697 sur 1 003 - 69,5% -
pour 1985-87.

Les résultats de la répartition des documents selon la grille de niveaux ameéne des
contrastes pour les deux échantillons. Ainsi, pour 1985-87, nous pouvons souligner un
relatif équilibre entre chaque niveau : les sources de niveaux | et 2, regroupant les

- Voir annexe 9 et infra. Partie 2,2.1.



documents de vulgarisation et d’introduction & un domaine, et celles de niveaux 3 et 4,
concernant des travaux a destination d’un public plus “initié”, représentent chacune
environ la moitié de ’ensemble. Dans ce cadre, le niveau 1 est le moins représenté (20,4%
des monographies) alors que le niveau 2 est le plus important avec 29,4% de ’ensemble.
Les niveaux 3 et 4 sont en proportion sensiblement identiques (environ 25%).

En I’espace de dix ans cette répartition par niveaux de complexité a évolué dans
plusieurs directions :

* la proportion de documents de niveaux 3 et 4 reste stable (23,6% et 26%
de I’ensemble de I’échantillon),

* les sources de niveau 1 voient leur part diminuer (12,2%),

* les ouvrages de niveau 2 occupent une part croissante (382% de
I’ensemble).

En dix ans les acquéreurs ont exclu les documents jugés d’un niveau trop faible
pour la bibliothéque : cette baisse est & mettre en corrélation avec celle des formes
documentaires de type 3 (essais) et 5 (témoignages et biographies...). De méme, le
maintien des formes de type 2 (manuels, documents généraux...) explique en partie la
proportion croissante des sources de niveau 2. Nous constatons toutefois qu’entre un
ensemble de sources d’initiation (niveaux 1 et 2) et un autre de sources de
perfectionnement (niveaux 3 et 4) une stabilité s’est installée quant a une répartition
€quivalente des monographies de 1’échantillon.

Quelle est la caractérisation du niveau des documents selon les divisions de la
classification Dewey sélectionnées ?

* Répartition pour la division 320 : 259 documents sur 308 (84%) pour 1985-87 et
83 sur 125 (66,4%) ont été retenus pour composer les échantillons. En 1985-87 la
situation est caractérisée par I'importance prise par les sources de niveaux 1 et 2 (34,4%
chacun) par rapport au niveaux 3 (17,7%) et 4 (13,4%). Les acquisitions ont surtout
privilégié des documents d’initiation ou grand public en science politique. Pour 1995-97,
nous assistons a un recentrage des acquisitions sur des documents de niveaux
intermédiaires : le niveau 2 occupe 42%, le niveau 3, 29%. Inversement, les acquisitions de
documents grands publics déclinent (de 34,4% & 18%) a 'instar des ouvrages de niveau 4
(13.5% a 11%). La science politique, domaine d’acquisition qui a privilégié
essentiellement des achats de sources d’initiation a connu un repli des acquisitions sur des
sources didactiques directement utilisables par un large lectorat “intéressé” au détriment
d’ceuvres politiques a destination de lecteurs non initiés ou trés spécialisés.

* Les 26 travaux portant sur le syndicalisme (331.88) en 1985-87 sont répartis de
facon équivalente sur les quatre niveaux de complexité. Les 6 documents qui restent en
1995-97 sont classés en niveaux 1 ou 2, signe du désengagement de la bibliothéque pour
"acquisition dans ce domaine.
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* En ce qui concerne le droit (340), 179 documents ont été retenus en 1985-87 -
63,7% -, et 86 en 1995-97 - 57% -, 1a faible taille des échantillons analysés pour ce critére
provient de I’importance de documents de type 1 dans les collections. En étudiant plus
dans le détail les échantillons, nous mettons a jour la prédominance des niveaux 2 et 3 :
77,8% en 1985-87, 75,5% en 1995-97. Les sources de niveau 4 sont comprises entre
25,7% en 1985-87 et 21% dix ans aprés. Enfin, le niveau 1 n’est presque pas représenté
dans cette division (6,7% puis 3,5% !). Les acquisitions en droit privilégient les sources
générales, d'introduction a la matiére, ainsi que les manuels et documents essentiels pour
soutenir une recherche. La place réduite du niveau 1, est caractéristique d’un domaine peu
porté vers les ouvrages de vulgarisation “grand public”, le poids de la production
éditoriale étant plus concentré sur les ouvrages didactiques de tout niveau a destination
d’un public universitaire du ler au 3¢me cycles. La tendance générale reste surtout
marquée par l’accroissement de la part des sources de niveau 2 : 453% de |’ensemble en
1995-97, et par le déclin concomitant des autres catégories, particuliérement de niveau 3 et
4. La signification de cette évolution est a4 chercher dans des choix qui favorisent
principalement les manuels et autres documents introductifs. Cette tendance est mise en
exergue par la proportion importante (44% en 1995-97 et 48,2% en 1985-87) de formes
de type 2 dans les acquisitions.

* Enfin, pour la division 350, qui intégre autant la “science administrative” que
“art et science militaires”, nous constatons que les segments retenus regroupent 233
documents (62% de ’ensemble de la division) en 1985-87 et 87 (51,2%) pour 1995-97.
La proportion de documents primaires, exclus de [’analyse par niveaux de complexité, est
trés importante, réduisant d’autant plus la taille des échantillon analysés. Une
caractéristique de cette division est I'importance des documents de niveau 4 : 37% de
I’ensemble en 1985-87, 47,1% en 1995-97. La proportion de la “littérature grise”
explique en partie ce haut niveau des ouvrages (catégorie 6 : 22,3% des sources en 1995-
97 et 13,3% en 1985-87). Inversement, les documents de niveaux 1 et 3 sont moins
nombreux en 1995-97 que dix ans avant : le premier passe de 14,2% a 12,6% et le second
de 25% a 13,8%. Seul le niveau 2 connait une légére hausse de 24% i 26,5% de
I’ensemble

En conclusion, les tendances générales d’évolution de la répartition par niveaux de
complexité corroborent le mouvement d’ensemble mis en exergue pour les autres
caractéristiques. La collection en dix ans s’est repliée sur des types de sources jugées
“essentielles” (manuels de base, ouvrages généraux, sources primaires), couvrant surtout
le France et rédigées quasi exclusivement en frangais. En corrélation, la répartition par
niveaux est marquée par ’exclusion croissante des sources de niveaux “extrémes” :
moindre proportion de documents de trop grande spécialisation ou de trop grande
vulgarisation ; acquisition d’ouvrages essentiellement intermédiaires, d’initiation ou de
référence, susceptibles de couvrir largement un domaine comme la politique.
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L’ensemble des analyses que nous venons de proposer permettent de dresser un
profi! général pour les collections, mais rien n’indique si la qualité des diverses sources
possédées est suffisante pour répondre aux missions de la bibliotheque, satisfaire le public
et convenablement couvrir la champ de 1a “politique en France et en Europe”.

Les chiffres obtenus doivent conduire & une confrontation des collections de la
bibliothéque sur ces années par rapport a des ressources externes qui font référence sur la
question étudiée. L usage de listes extérieures, constituées durant la méme période doit
indiquer la qualité des collections et du travail d’acquisition mené par la Documentation
Jrangaise dans les divers domaines de la politique.

2 - Analyse du niveau du fonds par comparaison avec une bibliographie de
référence.

2.1 - Remarques sur la méthode de vérification a I’aide d’une liste de référence.

L’usage de listes bibliographiques pour évaluer les collections ont, d’un point de
vue méthodologique, des avantages comme des inconvénients.

Le principal avantage d’une telle méthode reste la simplicité de son application :
n’importe quel personnel peut effectuer rapidement la vérification et obtenir des résultats
probants. L’usage de listes suffisamment fines permet d’ordonner les domaines ou la
bibliothéque est forte et ceux oil elle est faible. A partir de ces résultats la bibliothéque
peut prendre des mesures pour combler les faiblesses de ses collections.

Les principaux désavantages concernent moins la mise en ceuvre de cette méthode
que la validité des listes utilisées. Celles-ci en effet ne sont pas systématiquement des
références absolues et intangibles en terme de qualité. Ainsi, une liste utilisée pour une
vérification bibliographique peut ignorer des références présentes dans les collections de
la bibliothéque : tirer des conclusions sur la qualité d’une collection, ou d’une partie d’un
fond, par rapport au pourcentage des ouvrages possédés par une bibliothéque parmi une
liste de références reléve d’un jugement alors essentiellement subjectif ¢ . De plus, le
contexte de constitution de la liste de référence et son origine, sont a signaler : I’usage du
catalogue ou de listes d’acquisition d’une bibliotheque donnée afin de contrdler les
collections d’une autre ne doit pas nous faire oublier que les missions des deux centres de
documentation peuvent étre différents. Par conséquent, toute interprétation des résultats
doit se construire en ayant toujours a 1’esprit ces distorsions possibles entre les deux
¢éléments que nous comparons.

Pour notre étude nous avons choisi de constituer deux listes de référence & partir
de la Liste mensuelle des ouvrages entrés a la bibliothéque de la FNSP. Compte-tenu du
nombre important de documents acquis par la FNSP nous avons réduit nos deux

- Voir, GABRIEL, Michael R., Collection Développement and Collection Fvaluation, Lanham &
London, The Scarecrow Press, Inc., 1995, p. 81.
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échantillons aux années 1985 et 1995 : ces deux années ayant comme particularité d’étre
tres différentes quant au nombre d’entrées 2 la bibliothéque de la dF sur la période (3000
en 1995, plus de 6000 en 1985). Alors que le nombre d’entrées 2 la dF diminuait de
moitié, les listes constituées se composent de 762 documents pour 1985 et 977 pour 1995.
La différence de volume entre ces deux listes provient du souci de la FNSP de constituer
un fonds “exhaustif” en science politique en conformité avec la mission qui lui est
attribué en tant que CADIST de science politique : en dix ans la couverture de la question
France et de I’Europe dans une perspective politique a donc été améliorée. La dF n’a pasa
assumer une telle mission, en conséquence, les chances pour que les résultats obtenus
dans cette comparaison soient au détriment de la dF sont importants. De plus, nous avons
souligné le déclin du nombre d’entrées a la bibliothéque de la dF entre 1985 et 1995 : si
les listes retenues ne suivent pas une baisse en volume proportionnelle correspondant a
celle de la dF, alors nous constaterons sans doute un baisse du nombre d’ouvrages
communs aux listes de la FNSP et 4 la collection de la dF.

Ce probleme d’adéquation entre les listes bibliographiques utilisées comme
références extérieures et les collections évaluées pose des questions pour I’interprétation
des résultats. A partir de quel taux de recouvrement entre les listes et le fonds pourra-t-on
dire que la collection de la dF est “minimale”, “basique”, “d’appoint ou universitaire”,
de “recherche” ou “compléte” ” ? Dans ce cadre, la FNSP - en tant que CADIST pour la
science politique - peut étre considérée comme visant a I’exhaustivité et possédant une
collection “complete”, ou pour le moins de “recherche”. La position la plus tenable pour
analyser les résultats de la comparaison est de faire correspondre 2 tel taux de
recouvrement un niveau pour la collection : ce travail n’est pas sans étre sujet 4 caution, ni
produire des contestations et des approximations. Nous avons choisi de lister trois
“systeme” de conversion ® :

niveaux syst. des quantiles syst. des quintiles syst. de “Gwinn-
collection Mosher”
5-compléte 100% 81 a 100% 852 100%

4 - recherche 76 a2 9% 61 a 80% 70 2 85%

3 - universitaire

ou d’appoint 51a75% 41 a 60% 55a70%

2 - basique 26 2 50% 21 a40% 40 a 55%

1 - minimum 12a25% 12a20% 2523 40%

0O - hors champ 0% 0% <25%

Le systeme des “quantiles” semble le plus simple, si aucun document n’est

" - Pour la définition de cette typologie voir la note 5, partie 2.
¥ - Présentés et critiqués par WHITE, Howard D., Brief Tests of Collection Strength : A Methodology for
All Types of Libraries, Westport, London, Greenwood Press, 1995, p. 21.
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possédé la collection est “hors du champ” étudié, inversement, si tous les ouvrages sont
détenus nous atteignons I’exhaustivité.

Avec les systémes des “quintiles” et de “Gwinn et Mosher”, il y a une certaine
ambiguité pour le cinquiéme niveau, puisque les 15 4 20 % manquant dans une collection
peuvent en fait &tre fondamentaux pour une collection. De méme, dans le systéme de
Gwinn-Mosher, si moins de 25 % est possédé par la bibliothéque la collection est “hors
du champ” étudié. Or, ces 25 % peuvent correspondre aux ressources fondamentales
pour la question évaluée.

Ces méthodes peuvent &tre appliquées pour I’interprétation des résultats du
recoupement. Toutefois, il ne faut pas oublier que des données quantitatives sont utilisées
pour produire une opinion sur la qualité d’une collection, ce travail peut toujours étre
contesté comme expression d’une opinion subjective au travers I'interprétation de
données objectives. Dans tous les cas, il faut se rappeler que les objectifs de la dF en
matiere documentaire sont différents de ceux de la FNSP : celle-ci est CADIST en science
politique alors que la dF n’a pas de mission aussi pointue dans ce domaine. La
comparaison pour étre opératoire doit étre la plus fine possible, d’oul des pondérations 2
apporter en fonction des caractéristiques linguistiques ou des différentes formes de
documents.

2.2 - Résultats de la comparaison des collections de la dF avec deux listes
sélectives des acquisitions de la FNSP pour les années 1985 et 1995 (annexe 15).

D’un point de vue général, 46,3% des notices de la FINSP retenues sont présentes
a la bibliothéque de la dF en 1985, proportion qui passe & 24,5% pour 1995. Une analyse
d’ensemble de ce déclin nous fait tirer des conclusions sur un repli des acquisitions sur
des documents de base, essentiels et incontournables dans notre domaine. L’évolution en
terme de valeur des collections peut étre exprimée en fonction de plusieurs lectures. Selon
le méthode des quartiles, le niveau du fonds de la dF est “basique” (niveau 2) en 1985 et
“minimum” (niveau 1) pour 1995. Selon le systéme de Gwinn-Mosher la collection est
de niveau 2 en 1985 et de niveau 0 ou 1 en 1995. Différemment, avec la méthode des
quintiles, la collection serait de niveau 3 ou “d’appoint” en 1985 et de niveau 2 ou
“basique” en 1995. Les conclusions que nous pouvons ici tirer sur le niveau général du
fonds étudié varient en fonction de la grille d’interprétation utilisée. Afin d’offrir une
analyse opératoire de la valeur des collections, une évaluation portant de maniére affinée
sur les diverses formes de sources s’avére plus probante.

Avant d’engager une comparaison entre la FNSP et la dF en fonction du type de

sources, il faut présenter la structuration des échantillons de la FNSP en 1985 et 1995
selon la forme des documents possédés (voir page suivante).
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1995 % 1985 %

type 1 173 17.7% 153 20%
type 2 383 39,2% 284 372%
type 3 82 8.4% 119 15.6%
type 4 210 21,5% 123 16,1%
type 5 44 4,5% 35 4.6%
type 6 22 2.25% 10 13%
type 7 63 6.4% 38 5%
TOTAL 977 100% 762 100%

Toute chose égale par ailleurs, nous pouvons nous rendre compte que la structure
des acquisitions en science politique & la FNSP en 1985 et 1995 est différente de celle de
la Documentation frangaise : les sources de type 2 restent les plus nombreuses ; les
documents classés dans les catégories 1 et 4 occupent entre un cinquiéme et un sixiéme du
fonds. Dans tous les cas, la situation de la dF fait la part belle aux documents primaires
officiels (catégorie 1). Par contre, la proportion de sources de types 2, 4, 6 et 7 reste
moindre & la dF. Cette différence dans la structure des collections améne des nuances
quant a I’importance des recoupements entre la FNSP et la dF en fonction de la forme des
sources.

Pour les sources de type 1, la proportion de documents de la FNSP présents 2 la
dF évolue peu en dix ans : 55% en 1985, 50,3% en 1995. Selon la méthode utilisée, le
niveau du fonds de la Documentation frangaise pour ces types de sources est de 2 ou 3.

Les nuances sont toutefois marquées selon les sous-catégories qui constituent
cette partie. Ainsi, parmi les 61 titres de la catégorie 1A retenus pour 1985 dans les
acquisitions de la FNSP, 51 sont présents & la dF (83,6%). Dix ans plus tard, la
proportion passe a S0% (34 documents sur 68). Pour ces documents la dF qui avait une
collection de niveau 4 (collection de recherche) ou 5 (collection compléte) en 1985, n’a
plus qu’un niveau de 2 (collection basique) ou 3 (collection universitaire ou d’appoint) en
1995.

La catégorie 1B ne concerne pas un nombre suffisant de documents pour donner
lieu a I"attribution d’un niveau pertinent pour les collections de la dF : un seul document
acheté par la FNSP en 1985 et 8 en 1995.

Peu de sources ont également été retenues pour la catégorie 1C : 33 en 1985, et 18
en 1995. Tres peu sont possédées par la dF : 6 en 1985, une seule en 1995. Comme nous
"avons déja indiqué, la bibliothéque n’acquiert directement que de maniére marginale les
documents émanant d’organismes non-officiels (partis, syndicats, associations, clubs de
réflexion).
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Plus intéressante est la situation des rapports officiels (1D). Ces sources qui
occupent une part stable parmi les acquisitions de la FNSP - 7,6% en 1985, 8 % en 1995 -
sont mieux couvertes par la dF en 1995 qu’en 1985 : 44,8% des documents sont présents
en 1985, 64,1% en 1995. Sur ce point le niveau de la collection de la dF semble s’étre
amélioré en dix ans, passant d’un niveau 2 ou 3 (basique ou universitaire faible) 2 un
niveauuniversitaire(3).

Au coeur méme des publications officielles qui dans 1’ensemble apparaissent d’un
niveau stable, nous constatons donc des évolutions divergentes selon le type de source que
contient cette catégorie.

A propos des sources de type 2, qui en volume sont les plus nombreuses dans les
listes retenues, la tendance est la baisse du niveau des collections évaluées. En 1985, 49%
des documents acquis par la FNSP étajent aussi a la dF ; cette proportion décline a 28,2%
en 1995. La dF aurait donc réduit ses acquisitions au point de ne privilégier que les
sources essentielles garantissant un niveau minimum : nous sommes passé pour ces
sources d’un niveau 2 /3 en 19854 un niveau 1/2 en 1995.

Le déclin du niveau des collections est trés marqué concernant les sources de type
3 (essais, ouvrages journalistiques, etc.). En effet, si en 1985 70 des 119 monographies
achetées a la FNSP étaient a la dF - soit 58,8% - dix ans plus tard ce n’était plus le cas
que pour 10 des 82 documents retenus - soit 12,2%. Durant ce laps de temps, la dF a vue
son fonds passer d’un niveau 3 (collection d’appoint) 2 un niveau 1 (collection minimale).
Cette situation corrobore le choix d’exclure ce type de document dans les acquisitions
courantes de la dF.

Pour les documents de type 4 (sources secondaires traitant de questions pointues,
travaux universitaires) qui occupent une part importante au niveau des listes d’ouvrages de
la FNSP (16,1% en 1985, 21,5% en 1995), la proportion commune aux collections de la
dF et de la FNSP est faible et va en déclinant. Si en 1985 25,2% étaient présents (31 sur
123), ce qui constituait un niveau minimum ou basique (1 ou 2) pour la collection, a partir
de 1995, seul 10,5% (22 sur 210) sont commun 2 la dF et a4 la FNSP, ramenant le niveau
des collections de ce type de monographies au pire “hors du champ” étudié (niveau 0) et
au mieux a un niveau minimal (1).

La cinquieme catégorie de documents (témoignages, biographies d’acteurs de la
vie publique) ne concerne pas un nombre important d’ouvrages sur les listes de la FNSP
(35 en 1985, 44 en 1995), mais est la forme pour laquelle le déclin est le plus marqué
concernant la proportion présente a la dF. Si en 1985, 20 des 35 documents étaient a la
bibliotheque de la dF - 57,1% - d’ot une collection d’appoint (niveau 3), & partir de 1995,
une seule des 44 notices de la FNSP se retrouve a la dF, signifiant par 1a que ce type de
sources ne serait quasiment plus constitutif des collections.

39



Dans un méme ordre d’idée, la méme analyse pourrait étre faite pour la
“littérature grise” (catégorie 6). Méme si les volumes sont faibles (10 documents en
1985, 22 en 1995), nous pouvons constater qu’un seul documents est présent 2 la dF en
1985 et aucun en 1995. Plusieurs raisons expliquent la nullité de ce recouvrement : la
difficulté pour se procurer la “littérature grise” qui ne passe pas par les circuits éditoriaux
classiques ; le caractére trés spécifique des documents cités, qui restent essentiellement des
travaux universitaires produits par les étudiants de Sciences po. et versés automatiquement
dans les collections de la bibliothéque. La nullité du résultat ne signifie pas pour autant
que la “littérature grise” est absente du fonds de la dF : les documents produits par les
administrations et non publiés, ainsi que les travaux en séminaire des éléves de I’ENA
sont déposés a la bibliothéque.

Enfin, la derniére catégorie de sources, un peu “fourre tout” (mélanges, actes de
colloques, de congres, catalogues d’expositions) indique un recouvrement bas entre les
acquisitions de la FNSP et le fonds de la dF : 8 documents sur 38 en 1985 (21%) ; 11 sur
63 en 1995 (17,4%). Le niveau de la collection de la dF pour ce type de sources peut étre
considéré comme minimum, la bibliothéque ne possédant que les travaux
“incontournables” sur ces questions.

Des différences de niveaux dans la collection peuvent étre aussi mise 2 jour si
nous analysons le recoupement des listes de la FNSP en fonction de la langue des
documents.

Parmi les deux listes de la FNSP, les ouvrages en frangais occupent 72,4% de
I'ensemble en 1985 et 68,3% en 1995, les 27,6% et 31,7% qui restent étant répartis entre
I’anglais, I’allemand, I’espagnol et I’italien.

Il est a noter que le taux de recouvrement varie selon la langue.

Pour le frangais, sur 552 titres en 1985, 335 - soit 60,7% - sont présents a ladF :
pour cette méme année la proportion de documents communs augmente de plus 14 points
par rapport au taux de recouvrement toutes langues confondues. En conséquence, pour
1985, les collections de documents en langue francaise atteignent le niveau universitaire ou
d’appoint (niveau 3), voire le niveau 4 (collection de recherche) si nous suivons 2 la lettre
la méthode dite des quintiles. En 1995, nous constatons 12 aussi que le recouvrement de
34,8% (233 documents sur 668) est de dix points supérieur au taux donné lorsque nous
intégrons 1’ensemble des sources. Pour le coup, le fonds en frangais en 1995 est d'un
niveau basique supérieur (2 / 3) si nous suivons les méthodes des quintiles et quartiles, ou
d’un niveau 1 minimal selon la méthode de Gwinn et Mosher. dans I’ensemble, pour les
deux années, si nous excluons les documents en langues étrangéres, les collections en
frangais sont d’un niveau supérieur a celui de I’ensemble du fonds tous documents
confondus.

Inversement, pour les documents en langues étrangéres, la situation est caractérisée
par une tres faible proportion de documents communs : 8,5% en 1985 (18 sur 210) et 2%
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en 1995 (6 sur 309). La dF a donc un fonds de niveau O (hors sujet) ou de 1 (minimum)
trés faible pour les monographies en langues étrangéres. Manifestement, les acquisitions
de la dF privilégient quasi exclusivement les ouvrages en frangais, ce qui confirme la
proposition faite précédemment.

Un autre élément de pondération a intégrer dans notre comparaison est celui du
théme abordé : pour I’année 1995 nous pouvons établir une distinction selon les divisions
de la classification Dewey ; pour 1985 ce travail est plus délicat dans la mesure ol les
listes d’acquisition de la FNSP utilisent une classification propre difficilement convertible
dans chaque division de la Dewey. Nous indiquerons donc des résultats pour chaque
année en utilisant des systémes de classifications différents.

Concernant ’année 1985, neuf divisions du classement de la FNSP ont été
retenues ° . Toutefois, toutes ces divisions n‘accueillent pas de facon équivalente un
nombre identique de documents. Ainsi, les sections 1 (sciences sociales et humaines,
généralité et méthodes), 2 (Histoire, biographie), 8 (études générales et géographiques), 11
(aspects culturels et religieux) ne contiennent que quelques documents traitant des
questions étudiées. Les sections les plus significatives sont les 4 (science politique,
science administrative : recoupant grossiérement les subdivisions 320 et 350 2354 de la
Dewey), 5 (droit, équivalent a la division 340), 9 (aspects politiques et administratifs,
regroupant 1a aussi des subdivisions des classes 320 et 350 de la Dewey) et 13 (relations
internationales, correspondant aux subdivisions de 355 4 359 et 327).

Pour la section 4, 43,7% des documents de la FNSP étaient présents a la dF en
1985 : une telle proportion met le fonds & un niveau 2 ou basique (méthode de Gwinn-
Mosher et méthode des quartiles) ou a un niveau 3 - universitaire faible - (méthode des
quintiles).

Les résultats de la comparaison sont meilleures si nous analysons la section 5 -
droit. Ici, 58,3% des documents sont communs a la FNSP et & la dF (70 sur 120). De
fagon unanime nous pouvons dire que le niveau 3 (collection universitaire) est atteint pour
cette année.

Concernant les “Aspects politiques et administratifs” (section 9), la couverture
pour cette importante division est de 46,25% (179 documents sur 387), situant le niveau de
cette frange du fonds dans la catégorie basique ou universitaire faible (niveau 2 ou3).

Enfin, a propos de 1’ensemble intitulé “relations internationales” (section 13), la
proportion de documents communs est moindre puisqu’elle n’atteint que 36% (32
documents sur 89). Ces questions sont moins couvertes par la dF ce qui explique cette
moindre couverture, réduisant la collection sur ces questions au niveau basique voire

* - Section 1 : sciences sociales et humaines : généralités, méthodes,
section 2 : histoire, biographie,

section 4 : science politique, Science administrative,

section 5 : droit,

section 8 : études générales et géographiques,

section 9 : aspects politiques et administratifs,

section 11 : aspects démographiques et sociaux,

section 12 : aspects culturels et religieux,

section 13 : relations internationales.



minimal (1 ou 2).

Les évolutions pour I’année 1995 sont largement défavorables a la dF et sont
caractérisées par une dégradation de la couverture. La structure de la liste de la FNSP pour
cette année est surtout composée de documents regroupés au sein de la division 320 : le
statut de CADIST en science politique explique cette répartition :

Répartition des acquisitions de la FNSP en 1995 par divisions de la Dewey :

DDC nb. docs. %
320 449 46%
331.88 27 2.8%
340 325 33.2%
350 176 18%

Total 977 100%

Les acquisitions de la Documentation frangaise, & I’inverse, privilégient plus les
sources indexées en 340 ou 350 qu’en 320 : cette divergence de structure explique en
partie les résultats de ce recoupement pour 1995.

Ainsi, s’agissant de de la division 320, sur 449 documents sélectionné, 77 sont
présents a la bibliothéque (17,1%). Ce mauvais résultats indique que le fonds de la dF ne
contient que les sources minimales en sciences politique. Cet appauvrissement par rapport
a 1985 (43,7% de sources communes en 1985 pour la section 4, 46,25% pour la section
9) entraine un net déclin du niveau du fonds en science politique, la dF ne pouvant pas sur
ces questions revendiquer un niveau supérieur a la catégorie minimale (niveau 1). Cette
carence est préjudiciable a la dF pour le suivi de ’actualité éditoriale : les acquisitions de
la FNSP pour la subdivision 324, qui sont les plus nombreuses pour la science politique,
sont presque totalement absentes du fonds de la dF (13 sur 183 sont communes : 7,1% !).
Les travaux concernant la vie politique frangaise et européenne représentent la portion
congrue des entrées a la dF alors que leur importance dans les entrées a la FNSP est
marquée.

Pour la division 340 (droit) la situation est meilleure : sur 325 titres sélectionnés
103 sont présents (31,7%). dans I’ensemble le niveau est minimum ou basique (1 ou 2)
selon la méthode d’analyse choisie. Il faut cependant souligner que les deux plus
importantes subdivisions sont couvertes de fagon différenciée. Pour 341 (droit
international), 36 documents sur 147 sont communs, soit 24,5%, alors que pour les
documents indexés en 342 (droit administratif et constitutionnel) 34 documents sur 83
sont communs (41%). Cette importance accordée au droit administratif corrobore les
résultats obtenus précédemment & propos des caractéristiques des collections de la dF :
sources primaires nombreuses, documents sur le droit administratif privilégiés.

Enfin pour la division 350, le résultat est identique a celui obtenu pour le droit : un
peu moins d’un tiers des sources sont communes (57 sur 176). Le fonds est alors ici
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aussi de niveau 1 4 2, sans qu’il ait de variations importantes pour les sources abordant les
questions de “science administrative (40 documents sur les 130 retenus) ou les “art et
science militaires” (17 travaux sur 46).

Dans I’ensemble, les évolutions entre 1985 et 1995 confirment la situation des
deux échantillons sélectionnés : les collections de la dF voient leur niveau décliner en
comparaison avec une source extérieure faisant référence en science politique. Pour autant,
notre travail est maintenant d’indiquer des pistes d’infléchissement des choix
d’acquisition de la dF afin de compléter ces manques et de renforcer les espaces de
spécialisation possibles d’un point de vue documentaire.



QUATRIEME PARTIE : PRECONISATIONS ET CONCLUSIONS.

A partir de la synthése des résultats obtenus suite 2 I’étude des collections, nous
pouvons établir un ensemble de propositions quant aux évolutions souhaitables des
pratiques d’acquisition.

Toutefois, toute validation de ces propositions ne saurait intervenir sans un
approfondissement préalable de la démarche évaluative et un regard prospectif plus large
sur ’inscription de la bibliothéque dans un espace documentaire déterminé.

1 - Synthéses des évolutions constatées dans la structure des collections.

» Evolutions des collections de la dF : tableau synthétique.

DDC 320 331.88 340 350
1985-87 308 36 282 377
volume
1995-97 125 8 151 170
1985-87 2:3 2 21 1;:2
types de
sources '
1995-97 1;:2 2:1 1;6
1985-87 France+UE France France+ France+UE
couv. +All+RU International
géo.
199597 France+All  France France France
1985-87 Jrancais+ Jr. Jfr.+ang. Jr+ang.
couv. anglais
ling.
1995-97 frangais Jr. fr Jr.
1985-87 2et] 1 2 4
niveau
docs.?
1995-97 2 let? 3 4

' - Nous n’indiquerons ici que les deux plus importantes formes documentaires par division.
" - Niveau de complexité le plus important dans la division correspondante.



D’un point de vue général, le volume de documents entrés 2 la bibliothéque a
décliné en dix ans, toutefois, les choix des acquéreurs sont marqués par une relative
stabilité du niveau des sources choisies. Enfin, sur les questions de politique les évolutions
sont marquées par un recentrage des collections sur la France et 1a langue francaise, et par
une recomposition du fonds autour des sources officielles primaires et des sources
secondaires générales.

Niveau de la collection : il a été établi a partir de la comparaison effectuée avec
deux listes issues des acquisitions de la FNSP en 1985 et 1995.

Niveaux par formes de documents :

1985 1995

formes niveau %FNSP a niveau % FNSP a

ladF la dF
1A 4-5 83,6% 2-3 50%
1B
1C 0 3.7% 0-1 18,2%
1D 2-3 44.8% 3 64,1%
2 2-3 49% 1-2 28.2%
3 3 58,.8% 1 12,2%
4 1-2 252% 1 10,5%
5 3 57.1% 0-1 2.2%
6 0 0
7 1 21% 1 17.4%

Le niveau de la collection a globalement décliné en I’espace de dix ans, toute
catégories de sources confondues, & 1’exception notable des documents classés dans le
type 1D (rapports officiels) de la grille de classement. Le maintien de cette forme
documentaire provient sans doute du versement automatique de ces sources dans le fonds
et de I’existence d’une collection (“les rapports officiels”) de la dF chargée de leur
diffusion. Les “formes” de documents qui constituent la force de la bibliothéque et qui,
par la, sont susceptibles de permettre a celle-ci d’afficher sa spécificité dans I’espace
documentaire parisien restent les sources officielles francaises : méme si ici la FNSP
possede plus de documents que la dF, il ne faut pas oublier la relative faiblesse de
I’établissement évalué sur les sources officielles étrangéres.

D’un point de vue thématique, nous constatons un déclin du niveau des collections
sur dix ans, méme si la comparaison entre les deux listes est difficile compte-tenu de
I"utilisation de méthodes de classification différentes par la FNSP a dix ans d’intervalles.
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La science politique (division 320 de la Dewey) est d’un niveau moindre 2 celui des autres
divisions retenus (340 et 350) : 17,1% de documents communs dans le premier cas, d’ol
un niveau minimal pour les collections ; un peu plus de 30% de sources communes pour
les deux autres divisions choisies, d’oll un niveau pour chacune que nous pourrions
considérer comme basique (niveau 2). En 1985, la FNSP utilise un systéme de classement
de ses acquisitions selon une logique différente : les questions politiques et
administratives sont regroupées dans les sections 4 (science politique et administrative) et
9 (aspects politiques et administratifs des sociétés et Etats contemporains), le droit est
1solé en section 5 et les relations internationales (dispersées parmi les subdivisions 327 et
341 de la Dewey) sont regroupées en section 13. Pour cette années, les résultats de la
comparaison sont bien plus favorables pour la dF : 43,7% des sources achetées par la
FNSP et indexées dans la section 4 sont 4 la dF, 46,2% pour la section 9, mettant le niveau
de la collection entre 2 et 3 (basique ou universitaire) ; pour le droit (section 5), le résultats
s’éleve jusqu’a 58,3% d’ol un niveau 3 sur ces questions ; les relations internationales
(section 13) seulement débouchent sur un résultats plus médiocre avec 36% de sources
communes et un niveau basique pour cette frange du fonds. Bref, au regard de ce travail de
comparaison des fonds de la Documentation frangaise avec des listes extérieures jugées
de référence, il ressort que des carences sont patentes pour les documents qui traitent de
science politique “pure” bien plus que pour les autres.

Malgré le déclin indubitable des collections de la dF, il ne faut pas manquer de
montrer aussi les points forts de la bibliothéque, notamment concernant la richesse de son
fonds sur certaines formes de sources (ensemble des documents primaires). Quelles
propositions peut-on faire pour réorienter la politique documentaire de la bibliotheque et
valoriser ses forces ?

2 - Propositions d’axes d’acquisition.

Compte-tenu des différences de situations pour chaque divisions de la Dewey
retenus, des propositions constructives doivent se comprendre pour chacunegﬁ‘@iinsi, afin
d’apporter un instrument efficace aux acquéreurs, nos propositions doivent s’inscrire
dans des subdivisions suffisamment larges pour comprendre un volume d’acquisition
minimal qui garantit la cohérence des collections constituées et évite un éclatement tous
azimuts des thémes abordés.

les propositions pour chaque subdivision comprennent des suggestions portant
sur divers critéres :

* la part des documents achetés sur tel ou tel théme pour chaque division ;
* les types de sources a privilégier ;

*la couverture géographique et la couverture linguistique ,

*le niveau de complexité maximum des sources acquises.



© Pour la division 320 (science politique), qui a le plus de carences 2 combler et dont le
niveau est le plus faible, nous avons choisi de proposer pour chaque subdivision
retenues des axes d’acquisition minimum afin d’atteindre un niveau 3, c’est-a-dire
offrir au lectorat des collections soutenant des cours de premier ou deuxiéme cycles
universitaires sur ces aspects.

* 320 : favoriser surtout les subdivisions 320.5 (théorie et idéologie politique) et 320.9
(conjonctures et conditions politiques).

* Part dans les acquisitions de la division : 20%

* Types de sources a favoriser : type 2 (pour la théorie avoir les manuels
généraux sur les grands courants de la pensée politique), types 3 et 5 (pour les questions
de conjoncture politique), type 4 (travaux sur des questions précises de conjoncture
politique).

* Couverture géographique : France et Union européenne.

* Couverture linguistique : francais a privilégier, langue anglaise pour les
sources jugées fondamentales en théorie politique et non traduites en francais.

* Niveaux de complexité des ouvrages : 2 et 3.

* 321: types d’Etat et de gouvernements.
* Part dans les acquisitions : 10 & 15%.
* Types de sources a privilégier : documents théoriques, types 2 et 4.
* Couverture géographique : tous les pays de I’Union européenne.
* Couverture linguistique : francais.
* niveaux de complexité : niveaux 2 et 3.

* 323 : droits civils et politiques. Abordant principalement les questions de droits
politiques, nous indiquerons surtout des préconisations pour la subdivision 323.5
(droits politiques).

* Part dans les acquisitions : 5%.

* Types de sources : type 1 (textes faisant référence i ces droits,
documents officiels), type 2 (manuels d’introduction).

* Couverture géographique : France et UE.

* Couverture linguistique : frangais.

* Niveaux de complexité : 2 a 3.

* 324 : subdivision tres large, traitant de la vie politique en général. Pour notre travail,
nous avons regroupé ensembles les subdivisions de 324.2 a 4, traitant des partis
politiques, et celles qui abordent les élections de 324.6 4 9. b

324.2 a 4 : I’affaiblissement en volume sur dix ans ne doit pas faire oublier
I'importance de la question des partis, surtout dans une bibliothéque qui & vocation a
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proposer des documents sur I’actualité politique et sociale.

* Part dans les acquisitions : 20 a4 30%

* Types de sources : tous types de sources, des documents internes aux
partis politiques aux travaux universitaires.

* Couverture géographique : France, Europe de facon moins exhaustive.

* Couverture linguistique : francais, anglais exceptionnellement.

* Niveaux de complexité : tous niveaux de 12 4.

324.5 a2 9 : Subdivisions importantes dans une bibliothéque d’actualité puisque
traitant des questions des élections. Documents sur ce théme insuffisamment achetés par
la dF.

* Part dans les acquisitions : 10%, variable selon la conjoncture.

* Types de sources : tous types. Rechercher surtout I’exhaustivité pour
I’ensemble des sources officielles produites par les partis en période électorale.

* Couverture géographiques : France et UE.

* Couverture linguistique : frangais.

* Niveaux de complexité : tous niveaux.

* 325: migrations internationales. Cette catégorie ne concerne pas une masse importante
de documents.
* Part dans les acquisitions : moins de 10%.
* Types de sources : types 1 et 2.
* Couverture géographique : France et Union européenne.
* Couverture linguistique : frangais.
* Niveaux de complexité : 2,3 maximum.

* 327 : relations internationales, diplomatie. La part de cette division n’est pas trés
étendue dans les collections.
* Part dans les acquisitions de la division : 52 10%
* Types de sources : types 2, 5 (témoignages d’acteurs politiques) et 4.
* Couverture géographique : France et Union européenne (moins
prioritaire).
* Couverture linguistique : documents en frangais.
* Niveaux de complexité : 1 a3.

* 328 : Le législatif.
* Proportion dans les acquisitions : 10% environ.
* Types de sources : recherche de I’exhaustivité pour les sources de type
1, documents essentiels de type 2. V
* Couverture géographique : France et Union européenne.
* Couverture linguistique : frangais.
*Niveaux : 2 a3 maximum.



© La situation pour le droit (division 340) est meilleure que pour la science politique, le
niveau d’ensemble des collections dans ce domaine a moins souffert de la baisse des
entrées. Néanmoins, des orientations des acquisitions ne sauraient aborder le droit
dans son ensemble, un travail d’approfondissement doit &tre mené sur les droits qui
correspondent a la vocation qu’a la bibliothéque d’étre un centre de ressources
administratives.

* 340.1 : philosophie et théorie du droit.
* Part des acquisition dans la division “droit” : 10%.
* Types de sources : types 2 et 4, ouvrages théoriques introductifs, auteurs
fondateurs ou importants dans la pensée juridique.
* Couverture linguistique : frangais.
* Niveaux de complexité: 2 a4.

* 341 : droit international. Par rapport au déclin de cette subdivision, il convient de
redonner une place a ce type de droit dans les acquisitions compte-tenu de
I’importance de |’enjeu européen.

* Part des acquisitions : 10 a 15%.

* Types de sources : type 1 (textes officiels en droit international et
européen), type 2.

* Couverture géographique : France, Union européenne et divers pays.

* Couverture linguistique : frangais, anglais pour les textes officiels.

* Niveaux de complexité : 2 et 3.

* 342 : droits constitutionnel et administratif. Ces droits sont les plus en rapport avec les
collections de la dF et par la doivent occuper une place importante toute particulidre
dans les acquisitions.

* Part dans les acquisitions : 25 2 30%

* Types de sources : tous types, manuels introductifs pour les pays
européens.

* Couverture géographique : France et tous les pays européens.

* Couverture linguistique : francgais et anglais.

* Niveaux de complexité: 2 4.

* Les autres types de droits concernés ont une position de moindre importance dans les
acquisitions : 343 (législations diverses en droit public), 344 (droit social), 345 (droit
pénal), 346 (droit privé), 347 (procédure civile).

* Part dans les acquisition en droit : 35 4 40% dans |’ensemble.
* Types de sources : privilégier les sources officielles (type 1A), les
manuels (type 2) avec une mise a jour réguliére.
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* Couverture géographique : France.
* Couverture linguistique : frangais.
* Niveaux de complexité : 2 4 3 maximum.

* 348 : lois, réglements et jurisprudence. Actuellement cette subdivision n’est pas
présente dans les collections de la dF. Son intégration est possible si nous cherchons 4
distinguer dans les collections les sources classées dans la catégorie 1A (sources
primaires officielles).

* types de sources : type 1A.
* Couverture géographique : France et Union européenne.
* Couverture linguistique : francais.

* 349 : droit interne des différents pays. Cette catégorie n’est pas présente au sein des
collections de la dF. Toutefois, son utilisation pourrait étre utile pour distinguer les
sources juridiques qui couvrent les pays de 1’Union européenne.

* Types de sources : types 1 et 2.

* Couverture géographique : tous les pays de I’'UE.

* Couverture linguistique : frangais si possible, anglais, allemand, italien et
espagnol si aucun document n’existe en frangais ou en anglais.

* Niveaux de complexité : 2 2 3 maximum.

© Enfin, les propositions susceptibles d’étre faites pour la division 350 (administration
publique et art et science militaires) doivent tenir compte de la réalité d une division
dont les diverses catégories intéressent a des degrés divers la bibliothéque de la dF.
Les propositions faites pour cette division suivront I’ordre établi dans la 19¢me édition
de la Dewey, qui a été utilisée pour indexer les documents, alors que la division 350
est remaniée dans la 21 édition.

* 350 : organisation administrative, généralités. Sous cette division nous avons inclu les
introductions et théories concernant la science administrative.
* Part dans les acquisitions : 20%.
* Types de sources : types 2 et 4.
* Couverture géographique : France et Union européenne.
* Couverture linguistique : frangais.
* Niveaux de complexité: 2a3.

* 351 : administration publique. Cette subdivision représente le cceur de cette classe et
doit faire I’objet d’une attention toute particuliére.
* Part dans les acquisitions : 40 a 50%
* Types de documents : tous types.
* Couverture géographique : France, UE et autres pays de I Union.



* Couverture linguistique : frangais et anglais.
* Niveaux de complexité : de 1 2 4.

* 352: gouvernements locaux et collectivités territoriales.
* Part dans les acquisitions : 15 4 20%.
* Types de sources : tous types de sources.
* Couverture géographique : France et divers pays d’Europe.
* Couverture linguistique : frangais.
* niveaux de complexité : 2 et 3.

* 355.02 et 03 : pour les questions “d’arts et sciences militaires”, privilégier les aspects
concernant les questions générales sur la guerre et sur les situations politiques et
militaires.

* Part dans les acquisitions : 10%

* Types de sources : types 1 et 2.

* Couverture géographique : France et Union européenne (pour les
Questions traitant de la politique européenne de sécurité commune).

* Couverture linguistique : frangais.

* Niveaux : 2a3.

¢ L’ultime subdivision que nous avons sélectionnée pour notre travail est 331.88 pour
les documents sur le syndicalisme. Dans leur dimension politique, le syndicalisme et
les syndicats peuvent étre indexés en 322.2, or, a la dF, cette subdivision n’est pas
usitée et ’ensemble des ouvrages sur cette question sont classés en 331.88. Devant la
faible part de sources entrées a la bibliotheque, il nous est apparu plus pertinent de
maintenir dans cette subdivision tous les documents abordant le syndicalisme tant
dans une perspective politique que économique et sociale.

Dans I’ensemble, ces diverses propositions ne sauraient &tre définitives, et ne
peuvent recevoir ’aval des tutelles que si des éléments de réflexion supplémentaires
viennent les compléter.

3 - Conclusions : conditions d’applicabilité des propositions et démarches
complémentaires nécessaires.

O La question des supports électroniques.

Les propositions couvrent les acquisitions de monographies. Néanmoins, pour étre
complet, tout plan de développement des collections devra intégrer également des éléments
de proposition sur d’autres supports documentaires. Il semble impossible d’imaginer
constituer des collections d'un niveau suffisant en politique en ne réfléchissant que sur les
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modalités d’acquisition des seuls imprimés.

Un travail de définition de I’offre de ressources électroniques 2 offrir au public est
aujourd'hui fondamental. La production intellectuelle en science politique ou en droit
notamment, s’exprime au travers de ces nouveaux supports. Acquérir signifie donc
réfléchir et proposer des développements en direction de la mise a disposition du public de
certaines bases de données - qui occupent une place de plus importante dans la production
documentaire sur des questions politiques, juridiques ou administratives - de périodiques
électroniques ou de sites web. faisant référence dans les domaines du politique. Mais,
avant toute proposition nouvelle dans ce domaine, la dF doit valoriser ses ressources
électroniques existantes *

Par conséquent, quiconque souhaite engager un processus de formalisation de ses
acquisitions ne peut faire I’économie d’une réflexion sur les nouveaux supports de
I'information, et penser a la diversification & plus ou moyen terme de 1’offre
documentaire.

f O Ladiversification des méthodes d’évaluation des collections.

L’approfondissement du travail d’évaluation qualitative des collections mené
jusqu’a maintenant passe par le croisement d’autres méthodes. Ainsi, en-dehors d’un
travail de confrontation d’une bibliographie ou d’une liste d’ouvrages avec le fonds de la
bibliothéque, qui nous apporte des informations sur un degrés de couverture plus ou
moins important sans &tre suffisant pour établir la qualité des collections, d’autres
méthodes sont applicables. Le travail de vérification bibliographique “indique ce qu’une

“ﬁqiﬁ bibliothéque devrait avoir et qu’elle n'a pas, mais elle ne nous dit rien & propos de ce
que la bibliothéque a mais que peut-étre elle ne devrait pas posséder” * . La méthode
“inductive”, définie par Goldhor °, confronte une partie des collections a diverses listes
bibliographiques afin de voir quelle proportion de documents possédés par la bibliotheque
sont présents sur ces listes : cette méthode permet de situer le niveau de 1’échantillon si
les documents qui le composent font 1’objet d’une plus ou moins forte citation parmi les
bibliographies retenues. Un tel travail permet d’établir la pertinence des choix
d’acquisition effectués. S’il apparait que les documents choisis par la bibliothéque
n’apparaissent pas pour la plupart dans un certain nombre de listes de référence une
action corrective devrait étre engagée.

Ces deux méthodes sont complémentaires : la méthode de vérification
bibliographique par confrontation avec une liste de référence situe les manques possibles
au niveau des collections. Elle est tout a fait probante dans le cadre d’un travail de
définition en amont du processus d’acquisition. Par ailleurs, la méthode “inductive”
expose a posteriorile niveau d’une collection par rapport a des références. Cette méthode

" - la Documentation frangaise avec ses sites admifrance et ladocfrangaise pOSsede deu\ sites de
référence quant 4 I'information administrative frangaise. De méme, la base de données “Logos” doit &tre
prise en comple comme une ressource a plus intégrer dans I’ organisation de |’ offre d’informations par la
b]b iothéque.
- ELZY. Cheryl Asper et LANCASTER, F. W, “Looking at a Collection in Different Ways : A
(‘ompcua:wn of Methods of “Bibliographic Checking”, Collection Management vol, 12, n°3/4, 1990, p. 2
- Ihid.



opére dans le cadre d’une évaluation en aval du processus d’acquisition, et permet
d’engager des réajustements éventuels des choix documentaires.

En lien avec les deux méthodes précédentes, I’usage du “chevauchement”,
entendu comme I’examen de la répartition des sources communes & deux ou plusieurs
blbhothequ ur un théme donné est aussi complémentaire. La proportion de documents
communs/au deux centres de documentation permet de caractériser quels sont les sources
essentielles d’un domaine, mais également quelle sont les spécificités de chaque
collection. Cette méthode a une validité dans le cadre d’acquisition doncertées entre
bibliothéque pour déterminer quels axes de spécialisation du fonds doivent étre privilégiés.

L’ensemble des méthodes précédentes permettent pour les bibliotheéques qui en
font I'usage : d’une part de caracté iser ce qui constitue la spécificité de leurs collections ;

d’autre part d établir ce qui correspon pour un domaifie dofiné aux documents essentlelsﬁ

que toute bibliotheque se doit de posséder. L objet du travail reste in fine de tirer des
conclusions sur ce qui constitue son “coeur de collection” (“core collection”) ° et autour
duquel les choix documentaires et la hiérarchisation des objectifs d’acquisition devront
s’établir. m:? ) T o

Si cette notion d ‘vcore collection” est encore a approfondir 4 la dF, nous avons
déja mis en relief la richesse du fonds,«d»é pubhcatmns officielles. La valorisation de cette
spécificité documentaire passe ] par un suivi régulier de I’actualité éditoriale, et par des

€évaluations réguli¢res en s’appuyant, par exemple, soit sur la Bibliographie nationale
Jrangaise des publications officielles, soit sur des comparaisons avec les fonds
d’établissements également spécialisés sur ces aspects (fonds de la Bibliothéque
administrative de la ville de Paris par exemple).

o Evaluer les usages des collections.

Au dela des seuls travaux évaluatifs complémentaires orientés sur la situation
qualitative des fonds, un élargissement vers I’analyse des usages des collections est
nécessaire afin d’établir des propositions d’acquisition répondant d’autant mieux aux
besoins du public.

Ces besoins peuvent étre établis de fagon objective par un travail sur les usages de
la collection. Or, une telle étude n’est pas sans rencontrer un écueil technique : le module
de prét de la dF n’est pas opérationnel puisque la consultation des documents se fait sur
place, par conséquent 1’établissement de statistiques de consultation est d’autant plus
délicat. Quelles méthodes peut-on mettre en ceuvre afin de connaitre de maniére fiable les
modalités de la consultation sur place ? La reprise des fiches de demandes d’ouvrages
déposées aupres de la banque de prét est une disposition techniquement possible, mais
reste un processus lourd & mener (saisie statistique quotidienne) et qui n’est pas exempte
d’erreurs (fiches incomplétes, demandes non satisfaites, probleme de détermination de la

- Pour cette notion de “core collection™, voir LANCASTER, F. W., If vou want to evaluare vour
library..., 2eme cd., London Chicago, lemr\ Association Pubhthg 1993 ou bien MOSHER., Paul H.,
Op. Cit., p. 225.
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catégorie thématique des ouvrages demandés puisque la cotation ne s’appuie pas sur la
Dewey).

D’un point de vue différent, les besoins du public peuvent étre cernés au cours
d’entretiens portant sur les pratiques d’une frange du lectorat. Le lectorat de la
bibliothéque est connu : composé aux deux tiers d’étudiants (66,5% en 1997), des
premiers, deuxiémes et troisiémes cycles, et, pour le reste (soit 33,5%), d’actif’s issus soit
d’entreprises publiques ou privée (32% du public non étudiant) a la recherche
d’information précises dans le cadre de leur travail, d’enseignants et de chercheurs (pour
16,2%) ou de métiers des médias (6,7%) " . Toutefois, les besoins précis de chaque types
d’usagers ne sont pas connus de fagon suffisamment précise : ainsi, des enquétes directes
aupres des lecteurs demanderaient a étre approfondies au dela de la simple enquéte de
satisfaction. Il conviendrait par exemple de déterminer quelles sont les bibliothéques
qu’ils fréquentent en dehors de la dF, les usages différenciés et les complémentarités qui
peuvent ainsi s’établir, les raisons de leur venue a la bibliothéque et leurs attentes.
Toutefois, si de tels travaux sont riches d’enseignements pour les bibliothécaires, on ne
peut pas faire 1’économie de la détermination plus précise du public que vise la
bibliothéque : ce dernier travail est déterminant pour définir les caractéristiques de 1’offre
documentaire de la bibliothéque, il reléve toutefois dans sa formulation de décisions
politiques qui dépassent les seules compétences des bibliothécaires.

O Valoriser les collections existantes afin de positionner la bibliothéque de la dF dans
l’espace documentaire parisien.

La richesse des collections de publications officielles de la Documentation
frangaise doit &tre mise en valeur et atteindre 2 une plus grande visibilité au niveau
documentaire a Paris. Le préalable a toute validation des propositions faites pour les
achats passe par la détermination des centres de documentation qui sont en lien avec la dF
dans le domaine politique et social. Tout processus évaluatif ainsi que toute proposition
d’acquisition doivent se construire en envisageant un cadre de coopération, ou au moins __—
de complémentarité documentaire. La BnF, la FNSP, La bibliothéque Cujas - CADIST en
droit -, la Bibliothéque administrative de la ville de Paris, la bibliothéque de documentation
internationale contemporaine, la BPI, sont autant d’établissements qui proposent des
€léments documentaires proches par certains aspects des collections de la dF. Face 2 ces
grands centres de documentation, la dF se doit, compte tenu de sa taille réduite, de
chercher a proposer une visibilité accrue sur ses points forts (publications officielles), et &
renforcer des espaces de spécialisation moins bien couverts par les autres bibliotheques.
La détermination de “niches” documentaires doit tenir compte des objectifs
documentaires formalisés par chaque centre documentaire parisien abordant les mémes
sujets, et envisager, 4 plus ou moins long terme, la constitution d’échanges approfondis

entre responsables de la politique documentaire de chaque établissement. -

Cohaql‘&kejv\

e —

~ - Chiffres tirés du rapport d’activité 1997 de la bibliotheque.
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Source : 1945-1995, la documentation Frangaise a 50 ans, Paris, la documentation
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Annexe 2 : Indices Dewey constitutifs du fonds évalué.

320 : Science politique

320.19:(320.1 : PEtat)

320.532 : Communisme (320.5 : idéologie politique)
320.9 : Conjoncture et conditions politiques

321 : Types d’Etats et de gouvernements

321.86 : République (321.8 : régimes démocratiques)
323.5 : Droits politiques

324.2 : Partis politiques

324.203 : partis de droite

324.3 : Organisations proches des partis (clubs et mouvements de jeunesse)
324.6 : Elections

324.7 : Campagnes électorales

325.005 : (325 : migrations internationales et colonisations)
325.1 : Immigration

325.2 : Emigration

325.3 : Colonisation

327 : Relations internationales

327.174 : désarmement

327.2 : Diplomatie

328 : Le législatif

328.2 : Le législatif, fonctions

328.3 : Corps constitués, Parlements, assemblées

331.88 : Syndicats
340 : Droit

341.33 : Droit de la diplomatie, statut, fonctions du personnel des organisations internationales
341.42 : Juridictions concernant ’espace terrestre

341.48 : Les personnes (341.4 : Compétences et relations de compétences entre Etat)

342 : Droit constitutionnel et administratif

342.02 : Constitutions et textes fondamentaux

342.06 : Pouvoir exécutif (classer ici le droit administratif)

342.07 : Droit électoral

342.08 : Compétences du gouvernement sur les personnes

343.01 : Droit militaire, de armée et de la défense ( 343 : Droit de la défense, droit fiscal, commercial et
industriel)

343.03 : Finances publiques

343.04 : Droit fiscal

343.07 : Réglementation de ’activité économique

344.01 : Travail (344 : Droit social, du travail, de la santé, de I’éducation et de la culture)
344.05 : Ordre public

345 : Droit pénal

345.07 : Réglementation de Iactivité économique

346 : Droit privé

346.01 : Droit des personnes et de la famille

346.06 : Associations (organisations)

346.6 : Droit privé africain (346 : Droit privé des différents pays)

347 : Procédure civile

347.01 : Tribunaux

347.04 : Tribunaux ayant une compétence spéciale

347.023 : (347.02 : Tribunaux d’instance)
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350 : Administration publique, art et science militaire (Dewey de la 19¢me édition utilisée pour

indexer, la classe ayant été totalement remaniée dans la 21éme éd.)

350.72 : Administration financiére (DDC 18&me ed.)

351 : Administration publique

351.003 : Généralités sur I’exécutif

351.004 : Ministeres (ouvrages d’ensemble)

351.007 : Organisation générale : centralisation, décentralisation
351.05 : Justice (département ministériel)

351.07 : autres départements ministériels

351.3 : Concours administratifs

351.4 : Fonctionnaires ‘

351.72 : Administration financiére, budget de I’Etat

351.74 : Police

351.8 : Administration des services contrdlants les différents domaines d’activités
351.9 : Mauvaise gestion de I’administration

352 : Gouvernements locaux, collectivités territoriales

352.005 : Personnel

352.007 : Différents types de gouvernements locaux

352.1: Activités administratives (budget)

355 : Art et science militaires

355.02 : Guerres et activités militaires

355.03 : Situation et politique militaire

355.031 : Pacte militaire (OTAN, OTASE, Pacte de Varsovie)
355.11 : Service militaire

355.343 : Services spéciaux (355.34 : Personnels non combattant)
355.43 : Stratégie

355.5 : Entrainement, manoeuvre

355.8 : Equipement et matériel



Annexe 3 : Les classes du fichier méthodique de la dF et leur correspondance avw?f

la classification Dewey.

PRESENTATION DU CLASSEMENT METHOﬁIQUE

’

Ce classement répartit nos ouvrages en quatre grandes

sections numériques :

I

+ 1 1 Ouvrages généraux, du type encyclopédies.,

+ 2 : Sciences morales et religieuses (section
modeste dans cette bibliothaque).

« 3 : Sciences politiques et sociales

+ 4 : Histoire et géographie.
La section 3 est elle méme subdivisée en 3 parties :

« I questions internationales
. G questfons générales
- P Pays par pays (ou régions du monde),

dans l'ordre alphabétique.

Nous soulignons l'intérét de la section 3P qui permet

le regroupement de tous les ‘ouvrages concernant un méme pays :

Ex. : les ouvrages sur l'agriculture en

Chine se trouveront sous :

3P Chine G Agriculture

N.B. : 3P comprend aussi des ensembles tels que :

3P Pays en développement

3P Europe occidentale CEE
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CLASSEMENT DU FICHIER METHODIQUE

FHRRRHAHRHN
1 - GENERALITES

0414 A - Bibliographie

B ~ Encycl i éral -
°30 ® - muyleplies ghuénales o 330.03
- Qm’ane\ogre;

42% C - Dictionnaires

028§ E - Documentaticn

I - Généralités _ rorwme cotelogaa Gf_ 23
I - Outils documentaires < <lass, ("‘“““ ©L5-
£86-4 III - Reprographie : ’
IV - Organismes et Associations:
o504 V - Informatique documentaire
028 VI ~tDocumentation spéeiplisée -
©1S.042. R“‘f““ A durecn pas vdan sgcalice 026

019 AP - Bibliothtoonomie, Bibliothiques, 024 =% eveucloped . 02F
R . ::;w\ho»c;:jougjiﬁ 0t S

025:4% G -~ Menuscrits, Livres rares, Archives, wuiverset. 013}

2 - SCIENCES MORALES FT RELIGIEUSES

A - Religion (ordre alphabétique)

I - Textes
II - Doctrines 200 ’ i

B - Philosophie 4o o

1§80 I - paychologie o ' mn
130 II - Morale — 1}44.{&?“ Pfc(dﬂwut @
304 III - Sociologie ‘

1 o Généralitds
&)Bibliographies, répertoires, organismes.
b)Etudes sociologiques générales
¢)Etudes de groupes sociaux
d)Etudes sociologiques locales

2 . Soclologie (par domaines et par ordre alphab,)
ckcrorale 224 62

to%clu 20¢.2

=l3lense 3o0¢. &
furole 30%.%12
wrbasue 20%.3¢

3 - SCIENCES POLITIQUES ET SOCTIALES

I - Questions Internationales
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I ~ QUESTIONS INTERNATIONALES

HHRHRHHHNN

344.2 A~ Organisations internationsles

I — Gouvernement mondial

¢ généralitds
« Mouvements

1
2
344.22% 11 - 8) sON
344.23 b) oNU

.1 + Organisation
~ documents
=~ chartesg

~ institutions spécialisdes

- membres

~ fonctionnement j uridique

a) Assemblée Générale
b) Conseil économique
¢) Conseil de sécurité
d) Conseil de tutelle
e) Secrétaire général

£) Cour Internationale de justice

;‘ A aral od,-,.',.“ . PR

2, Activités
a) Géndéralitds (par années)
b) Budget
¢) Programme

’ d) Comptabilité
e) Index des publications
SLM, . 2(} 2 III - Assemblées européennes

a) Conseil de 1'Europe ssevoee

128.2 4 3133.44)b) Parlement Européen ceeeens

C) U.EqO. susss e

IV ~ Organisation des FEtats américains

V —~ Union Occidentale

1

2

Kl -

i

!

[

Organisation
Activités
idem

idem

Organisation
Activités
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e

}I Questions imternationales (suite)

VI — Tiers~Monde

VII - Fonction publique internationale

IX - Justice Internationale

1

.

Généralités

2 . Cour internationale de Justice

3 o Cour de Justice des Communautés eurcpéennes

4 , Réunion des Ministres de la Justice

3G4. X - Droit international

L

3yd4.695
4 6

3u2.-57

.
L]
L
.
L]
L

trastes 341.026
public ou privé
droits de l'homme
génocide

crimes de guerre
droits dlauteur
droit de la mer

3‘-\1:‘\8 XI - Coopération juridique internationale

XII - Coopération administrative (Union parlementaire)

364.6 XTI - ONG-

323}.44 B - Politique mondiale

I - Evolution

9. droct de ¢ @70'97&6

1 . Conférences internationales (par dates et lieux)
34 4.33 2 .« Action pour la paix - deSarweuiest
3 . Tiers - Monde (non-alignement)

II - Energie atomique (contr8le)

III - Problimes régionaux

oIV I S

O e~ v\

.« & & »

Europe
Amérique latine ou Union latine
Orient (Asie et ExtrBme~Orient)
Moyen—~Orient
a) Probldmes arabes
b) Relations inter-islamiques
¢) Problimes particuliers

Arctique et Antarctique
Tanger

Irieste

Détroits

Afrique oU A 32y.1

ASE Pd

(.Y

g~

A44.24%F

QOQ/OQC



Questions internationales (suite) -3

10 o Pacifique
Balkans

11 .

12 . Scandinavie
13 « Etats Baltes
14 . Panama

15 o Stez

IV - Partis e‘t'mouvemen'bs

o Communisme

« Socialisme

« Terrorisme

+ Fascisme

o Sionisme

+ Mouvements divers (ordre alphabétique)

(o)W S) NN S I N

, . ’ : ra ol i
35:{‘ C - Economie (uleruaheouale S ¢ FAJJ‘.A tudu s "‘2;
o 33F 3 a44 .34

I ~ Conjoncture
Voir 2 3¢ ¢ 111 situation

3P CV  situation s Europe occidentale
" " (CER)
‘ Europe orientale

Pays méditerrandens
Scandinavie
Moyen-Orient
Enirats Golfe Persique
Asie
Amérigue latine
Antilles
Océanie

338.94 11 - Coopération économique internationale

(Coopération économique entre PVD, voir :
3P PVD C X Coopération

3T C IV Amérique latine
31 C V Asie

31 C VI Moyen-Orient

31 C VII Afrique )

-
-

Généralitds et Organisations régionales

+ Enbtreprises multinationales

+ Coopération atomique A,I,E,4,

OOC‘D.E‘

« Nouvel ordre économique international
yoir aussi : 3G TV Relations NORD-SUD

VbW
.

333. a4 IIT - Coopération économique en Europe

1 « Commission économique pour 1'Europe (ONU)
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2 . Europe occidentale

a) généralités
b) 0.E.C.E.
¢) A.E.L.E. .
d) Communautés européennes

- renvois (voir le fichier)
textes

- généralités, institutions, composition,

3% 440 o
CECA
EURATOM
- FED (Ponds europden de développement)
CONSEIL NORDIQUE
SCANDINAVIE
U.E.B,L.
BENELUX

i

!

{

i

322.%‘43 « Europe orientale ( CAEM )

IV ~ Coopération économique en Amérique latine

b

« Généralités (voir aussi 3 P Amérique latine)

AV

« O.N,U, 1 Commission économique pour 1'Amérique latine
~CEPAL — Voir Fichier Auteurs,

o Interaméricanisme

« Bangue interaméricaine de développement

» Association latino-américaine de llbre-échange - ALAILC -

Groupe andin

+ Marché commun d!'Amérique centrale

+ Carafbes : Voir aussi t 3P Antilles

o~ VI
.

31,1+ 1wd SQ° V - Cocpération économique en Asie

ey

o Généralités (voir aussi 3 P Asie)
2« 0.N.U, s Commission économique pour I‘Asie et le Pacifigue,
~ CESAP - Voir Fichier Auteurs.,S 5
+ A.S.E.AN, (Association des Nations du SaE asiatique)
Voir B
4 « Bauque asiatique de développement
5 . Commission du Pacifique Sud

LSS

gt gR

6 ., Coopération afro~asiatique

identale)

2 . 0.N.U, 3 Commission économique pour 1'&!_ | ocidentale

"!/0'.

6%



Sciences politiques et sociales (suite) -5

,1_,’3 .44 {—qié VII -~ Coopération économique en Afrique

1 ., Généralités )
2, O,N,U, s Commission économique pour 1vAfrique ~ CEA -
3 . Banque africaine de développement

Yoir aussi ¢ Ponds spécial B,A,0,M, — Pichier méthodique
Titre IX section V P 3
Titre IX section IVP 1 C

3¢44.6 XI - Aide internationale aux Pays en voie de développement

3138.494

XII

X111

ke
-

Généralités
Aide de 1'ONU

a) aux pays insulaires

b) aux pays les moins avancés
E

2V
-

0.C,D.
. 0.I.T,
O.M,8,

&

(voir aussi : 3I K I OIT)
+ UN,E.S,C.0, (voir aussi ¢ 3I P I Unesco)
+ Institutions humanitaires (aide aux PYD)

~N oW AW
.

-~ Alde ¥ 1'Asie

= Adde & I'Afrique

XIV - Aide 3 1'Amérique latine

2R2 D - Commerce international

I

= Situation

182 ﬁ + accords par produits

IT

~ Organisation internationale

1 + Chambre de Commerce internationale (ccr)
2 ., C.N.U.C.E,D. 3§2.9

388.92 3 . G.A.T.T.

382 .94y 111
v
v

VI
VIiI

VIII

4 * O.I.C. - ‘r\.}_‘ ‘}‘
$ ¢ Cemprsiien oy Watiens Unies pue le drat Smatre el inRradic
Europe

t

~ Amérique
-~ Asie

— Moyen— Orjent
= Afrique

= Océanie

YA
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31 Sciences politiques et sociales (suite)

E - Finances eV monnaies

332.4 I - Organisation

1 . Accord monétaire européen (AME)

2 o Association internationale de développomont (ATH!
o 3 . Bangue européenne d'investissemont (BE1) e~ 4
532-15 4 , B,I,R,D, . 3&'\3«&& mondial, | )
322.15 5 . F.MI,

6 « S.F,I, @

7 « UE.P,

II - Devises
III - Investissements
IV -~ Finances publigues
o Fiscalité
Y -~ Bangues

VI - Finances privées

F ~ Industries
I - Coopération générale

II - Coopération par secteurs (ordre alphabérigue)

III - Coopération par secteurs (organisationg)

G - Agriculture

I - Production (par ordre alphabétique de secteurs et dergibéuits)

ITI - Alimentation

1 o Généralités
2 , par ordre alphabétique de secteurg

III -~ Organisation inigrnationala

1 » FCAQO' .
2 o Divers

H -« Transports et communications

I ~ Fer
II ~ Route

ITI ~ Voies navigables

‘o-/.._



Sciences politiques et sociales (suite) ‘ -7

IV « Marine
V = Aviation

VI - Télécommunications - Télématique

J - Population
I - Politique démographique
IT - Situation
III - Réfugiés 13G. 4
IV -~ Races et minorités
1 « racisme
2 . minorités
3 . juifs
4 , noirs
Y - Famille
VI - Enfance

Vil Femmes

VIII - Esclavage
IX - Personnes #gées

X - Otages

K -~ Travail

I - Organisation (0,I.T.)
II - Main-dtoeuvre

' 1 . Féminine-
2 . Jeunes
3 o Migrants

IIT - Salaires
IV - Réeglementation internationale du travail (c.1.1.)

1 . Conditions de travail
2 . Durée

3 o Licenciements

4 ., Hygiéne - Sécurité

5 « Travail forcé

=<
[

Y“"V\d‘tC{,‘S"*@ /



|

31 Sciences politiques et sociales (suite)

L - Sécurité et Assistance

I =~ Sécurité Sociale
II - Assistance
111 - Service Social

IV ~ Protection contre les fldaux

M - Santé publique

I - Organisation (0.M.S,)

1 . Assemblée mondiale (OMS)
2 , Conseil exécutif (OMS)

II - Lutte contre les fléaux sociaux (ordre alphabstique)

ITI =~ Situation

N - Logement - Urbanisme - Environnement

I - lLogement -urbanisme

I1 - Environnement

0 - Enseimement

I — Organisation
II ~ Jeunesse
III - Sports
IV ~ Formation professionnelle

V - Pédagogie

P — Culture ~ Information

I —~ Politique et vie culturelle { Unesco)
I1 - Arts, Lettres et Sciences

1 . Edition )

2 . Secteurs divers : a) arts
b) lettres
¢) sciences

Q'O/Qit



AT Sciences politiques et Sooiales (suite) -9

III - Information

« Presgse
QR&diO

« Cinéma

s Télévision

o Audio-visuel

« Informatique

(SRR S B AV

Q - Religions ot Philosophies

I - Eglises chrétiennes (généralités, cecuménisme)

subdivisé en 3
&) organisation
b) activités
¢) mouvements
d) enseignement

1 o Culte catholique
2 , Culte protestant

3 . Culte orthodoxe

II - Isratl
III - Islam

IV — Religions diverses (ordre alphsbétique)

V - Mouvements philosophiques (dont franc-magonnerie 3 ordre alph,)

R - Questions militaires

I ~ Situation militaire mondiale
II ~ Force armée internationale

III

¥

ContrBle des armements et désarmement {217 . i:H.,L
IV - Défense de l!Europe et Occident (0,T.A. N.)
1 . Défense de 1l'Europe occidentale
a) C.E.D, {comm, europ. de défense)
355.031b) 0,T.AN, pactes w, ltacres
Q) U.E.O,
355.034 2, Europe orientale (Pacte de Varsovie)

V - Moyen - Orient et Méditerranée (Pacte de Bagdad)

155,034 VI ~ Asie (OTASE)

VII - Amérique
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jeiences politiques et Sociales (suite) ‘ - 10 =

VIII « Afrique
IX ~ Défense mutuelle
X ~ Conséquences sociales de la guerre

(4033, X1 - Croix-Rouge

1 . Croix-Rouge
2 , Ordre de Malte

XII - Interpol

. S =~ lerritoires non-sutonomes

I - Décolonisation (Comité de décolonisation desg N,U,)
« Conseil de Tutelle -

II - Problimes régionaux (ordre alph, de pays ou régions)

‘s
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3 = SCIENCES POLITIQUES ET SOCIALES

G - QUESTIONS GENERALES

FHHHHII RN

A - L'Etat

Constitution (Fédéralisme)

[
1

II

Pouvoir 1législatif
IIT - Pouvoir exécutif

IV « Administration

‘« Généralités

» Ponction publique

« Science administrative ;
+ Mministration centrale et locale

rPLn =

V - Justice

1

VI ~ Droit (ordre alphabétique)

VII - Régions et régionalisme

B -~ Vie politique

I -~ Evolution

1 « Généralitds

2 , Evolution
§24,q'3 + Démocratie

4 ., Révolution

IT

!

Parlement

III -~ Chef de 1'Etat
IV « Gouvernement
V ~ Ordre public

il‘/a..
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W duieuves polltiques ev Sociales (suite) - ?

VI - Opinion publique
VII « Manifestations

VIII - Partis et mouvements (ordre alphabétique)

C - Economie

Généralités 3 dictionnaires
- bibliographies
Cours et manuels

par dates (décennies)

I - Politigque

généralités

économie politique v
Développement économique (Club de Rome)
Nationalisation

o productivité

» Tégionalisation

II - Planification

L] - - *

AU DWW -

IIT ~ Situation

1 + par décennies

2 . crise économique (1973 ....)
IV - Prix

YV - Entreprise

3300122_ Vi
VII

H

Capitalisme

Coopération
VIII - Artisanat
IX ~ Entreprises communautaires

X « Niveau de vie

Economie socialiste

@
!

XII - Sous-développement
XIIT

Secteur tertiaire



3
b

3

ences politiques et sociales (suite) B

D ~ Distribution (commerce)

I - Généralités

II - Produits (oxrdre alphabdtique)

¢

III - PFolitigue et législation (dont concurrence)

IV - Organisation du commerce

1 + Généralités
2 ., Consommation
3 . Vente

<
i

Situation

YI - Commerce extérieur

E = Pinances
F

4
i

Situation (comptabilité)

II

1

Politique financidre
III -~ Finances publiques

1 , Budget
2 , Fiscalité

IV ~ Monnaie

YV ~ Crédit

S
1

Investiggement
VII - Assurances et. mutualité
VIII - Banques et Bourse

IX - Finances privées ot Epargne

~

F —~ Indusiries

I - Structure (décentralisation)
II - Politigue (équipement, r¥glementation, répartition)

III ~ Technique = Technologie (organisation du travail)
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3 Sciences politiques et sociales (suite) -4 -

IV - Energie et Matidres premidres (par ordre alphabétique)

ot

V¥ « Industries diverses (dont Tourisme)

G - Agriculture

‘I « Structure
II - Politique

III —~ Techniques

IV —« Alimentation

V = Produits (par ordre alphabétique)

H - Transports ' .
I - Fer
II -~ Route

III

Transports urbains

IV - Fluviaux

V -~ Marine marchande
VI - Air

Vil - P,T,T, = Télécommunications - Télgmatique

J - Pozulation

I ~.Situation

. Méthodologie

. Statistiques -

« Prévisions

+ Mouvements démographiques
328 5 +« Migrations

R VR O B

II - Politigue

’0o/u¢n
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3 ( sciences polltigues et sociales (suite) . -5 .

III - Races et minorités = (ordre alphabétique)

1 ., généralités
2 . racisme

IV - Famille (sociologie ~ politique)

¥ - Enfance .
VI -~ Femmes -
VII ~ Esclavage
VIII - Personnes #gées

K = Travail

Généralités

i
t

II

Négociation collective

III ~ Conditions de travail

1 « Généralitds
2 . Hygitne et sécurité
3 o+ Duréde du travail

IV - Main ~ dloeuvre

« Généralités
. Strangdre

e Péminine

« Jjeunes

« enfantg

Ul W b -

V -« Salaires
VI - Conflits

Syndicalisme

VII -
VIII - Classes sociales
1 + Généralitds
2 . par catégories socio-professionnelles (ordre alphab,)
3 . par professions (ordre alphab,)
IX ~ Corporatisme

t-./aua
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G Sciences politiques et sociales (suite) ' -6 -

X « Entreprise

1 + Organisation - Gestion
2 « Relations humaines

- XI - Ch8mage

A
!

Participation

XIII ~ Loisirs

L - Sécurité et Assistance (Sécurité sociale)

M —~ Santé

I ~ Professions médicales ‘ ’

II

i

Politique sanitaire (hygidne - vaccinations)

IIT

Techniques (grdre alphabétique)
IV - Maladies (ordre alphabétique)

v

Fléaux sociaux (ordre alphabétique)

N - Logement = Urbanisme - Environnement

I ~ Logement
II -~ Habitat
III - Construction

IV « Urbanisme (Villés nouvelles)

V - Environnement (pollution)

0 -~ Fdueation

I ~ Généralités
1 + Pédagogie
+ Planification de 1l'enseignement
« Budget
+ Equipement scolaire
« Sociologie de 1'éducation
+ Informatique et enseignement

[ AN B VIR 81
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1 G Sciences ploitiques et sociales (suite)

II - Engeignement gupérieur

IITI ~ Enseignement du second degré

1V -~ Enseignement du premier degré

V -~ Enseignement technique‘(oiientation scolaire,

formation professionnelle)

VI ~ Enseignements spécialisés (dont programmes d'enseignement)
VII - Jeunesse
VIII - Sports

IX - Adultes (Formation continue)

X - Enseignants

P ~ Culture ot Information

I ~ Politique et vie culturelle (Edition)

IT ~ Arts, Lettres et Sciences

1t . Arts (ordre alphabétigue)
2 . Lettres et Langues
3 . Sciences (ordre alphab,) et recherche

III - Information (propagande, publicité)

1
2
3
4
5
6

Presse
Radio
Cinéma
Télévision
Informatique
audiovisuel

Q - Vie relipieuse

I - FEglises chrétiernes

NI S

Catholicisme
Protestantisme
Qrthodoxie

Divers

0../-:'



3 G Sciences politiques et sociales (suite) -8 -

II ~ Religion juive

III - Islam

IV - Divers (ordre alphabétique)

V - Mouvements philosophiques (ordre alphabétique)

R - Questions militaires

I - Organisation

II

Stratégie

IIT - Personmnel

f

=
t

Armement (bombe atomique)

!
i

Corps spéciaux

V1 ~ Services de sécurité

VII - Services annexes
VIII - Anciens Combattants
IX - Différentes armes (ordre alphabétique)

S - Territoires non - autonomes (Colonisation)

T - Relations entre pavs

I ~ Générales
1T ~ Economiques
IIT - Culturelles

Iv

Relations EST - OUEST ©2% + A4y

V - Relations NORD -~ sSt»  444. 32y +A44.> 220
V/i- DM—Q'M ;v') fu)



3 ~ SCIENCES POLITIQUES ET SOCIALES

FHHRHRRRHNK
P - Pays (ordre alphabétique de pays ou de parties du monde}

X924 A~ Structure de 1'Etat

342.012 I - Constitution S

328 IIl - Pouvoir législatif
228,4 1 + Modes de scrutin
328. 1 2 . Fonctionnement des Assemblées
318.3% 3 , Situation des parlementaires
328. 31 4 . Procédure législative

354 .p03 III - Pouvoir exécutif
1 , Président de la République
2 . Gouvernement (Présidence du Conseil et ordre alphabétique
de Ministires)
354.004 Miwskre, ouvrapes o ‘et endle

. A . ~f_ N
250 1V - Organisation administrative 351.04 ﬁn“‘s e geres

1 o+ Généralités 354 .02 Fluanag
254.0032 . Décentralisation 354.03 Luknenk
3 Divigion administrative du ferritoire 154 .05 Sush'te

4 , Réformes .
3€4.9 5 . Relations Adminstration-Administrés 354.00 Defense
6 o+ Travail adminigtratif 354 .03 Auwheg
YV - Administration centrale
352,007 3 VI - Administration départementale}et locale 352

353.00F 2 VII - Administration municipale

3y2.0¢ VIII - Contr8le administratif
1 . Conseil d'Etat
2 , Cour des Comptes
3 . Conseil de Préfecture

354.9 4 , Médiateur (ou Ombudsman)

3S4.4 IX - Fonction publique

L Fedd pa g teriThadl . 352.005
34T X - Justice

1 . Générali‘tés

2 . Délinguance juvénile 36({,34
24l.06 3 + Justice aduinistrative

4 o+ Justice militaire

gga/.cu



5 « Organisation judiciaire
3¢y.(& 6 o Peine de mort
3¢S T o Prisons
3ys.ot 8 « Proods
9 . Professions judiciaires 34%}.013
10 « Sociologle judiciaire

340 XI - Droit (par ordre alphabétique)
2152.00F 3 . XII - Régions et régionalisme

1 .+ Structures administratives régionales
2 o Aspects géographiques régionaux (monographies)

. ¢
220 B -~ Vie politique Secitule Q . Lerrupliou. 5@0{&‘.'& < S22 N
e P p =g

220.9 I - Evolution Lowd v thibe | Cna ol Uy 3-»“(

32(4.6 II - Elections (par type et par ordre chronologique)
228.3 1

Assembléesg parlementaires

i

1 « Netiomale
2 . Conseil de la République transposition
Sénat pour chague pays

3 + Union francaise
4 o Conseil Economigue

P~ o~

354.003 1V
is4 v

1

Président de la République - fi«ufot ctat

Gouvernement
1 . Généralités
-« Ordonnances
(,Q ATC 3 | Ministires (par ordre alphabéiique)
Prewuder Mouastau
L{’A‘E{_’ VI - Assemblées départementales et communsales

34q. 05 VII ~ Ordre public ( ¢ e et e 303.62 roleww
354.% 1, Police i U A it wa i
351.38 2 , Protection civile 6138.92 Lt cantiy cutacdee
103,18 VIII - Opinion publique |
323 IX - Manifestations collectives

3zq,2 X - Partis et Mouvements politiques (par ordre alphé.bétique)

~

335 C - Economie

I- Orga.msmes publics (par ordre alphabdtique)

A ‘fL- oAb ,/J-'.x -

ooo/qc-
3% 03 wusuue (igtoler )
320 ‘0?; Abiouuwaity €co
330 . o)__'i au waasrt Smh(&fu o




e g e e e W W W VGl G0 | DU VY

366

Il - Organismes privés et Associations bkok&t.‘o«( 4

décennies) .
I - B e terer ot Dérelofjewusnt 0 33¢.9

2 . Nationalisation 338.92y
o Productivité
nﬁmx\saxnon
338.9 IV - I.gia.ns et Programmes
- Situation (par décennies) 330.9

1 «+ géndxrale
2 , par région

©3%8.41 vI - Prix
€58 VII - Entreprises publiques

€58 VIII - Extreprises privées

. Artisanat 334.7%

« Cadres juridiques

+ Financement ¢¢g.445
Organisation — Gestion 658
+ Par ordre alphabétique

« ME £58.022

-

658.48 IX - Entreprises multinationales
33y x- Coopération (entreprises coopératives)
339. 4 XT - Niveau de vie ;;o&'t;fu Soccale

£58 XII - Secteur tertiaire
385.4 D = Distribution

381,3 I ~ Politique et 1égislation commerciales (concurrence) 382.3

II ~ Organisation du commerce intérieur (consomma‘bion)
384
I

3 .
IT - Situation du commerce intérieur 349 A

18 IV ~ Commerce extérieur
1, Généralités
2 ., Echanges par pays

369_E-—Pinances

I - Organismes publics

Ovi/i"
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Sciences politiques et soolales (suite) ) . -4

II - Situation générale(wu—*{* ald e*tf ) .
3€2.4%F 1 , Balance des Paiements - fiwou s extenenres
332 2 . Comptabilité nationale
3 « Comptabilité régionale

Lo gt piise S S
65%.{4 4 . Comptabilité publique e Ak €59
332  IIT - Politique

33, IV - Finances publiques
354.32 1 , Budget
335.2 2 , Fiscalité
352.4 3 , Pinances locales
235 4 . Marchés publics

3132.. V - Monnaie

. . [ L.
32.5 VI - Crédit <7 .l ileewto s

S Wiset

VII - Bangues et Bourse

~+2.1 1 , Bangues (généralités ; par ordre alphabétique)
- - ULl Ul @ (Jrow(«s:iu.e
$=..e9 2 , Bourse

Vo=

$3).2 VIII - Finances privées et Epargne

23..5 IX - Investisseménts

+ Généralités

« Invegtissements étrangers en France
« Investissements extérieurs

o Investissements publics

-3

B SRV N

L X = Assurance, Mutualité

Ji7+~ P -~ Industrie

338 I - Structure (trusts)
<44, L7 1T - Législation
IIT - Politique (Aide publigue & l'industrie)
IV - Situation
£o2C ¥V - Technique (technologie) —@ Strvedl v

Y

e x —

©44.39 VI - Energie et Matidres premidres (ordre alphabétiqus) = 2.

VII - Industries diverses (dont Tourisme ; par ordre alphabétique)

~ Ty 333.8:' 330

QW‘;&;iQ g o eb‘/oco
e A ek ¢ i de cfaod A
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3P Sciences politigues et sociales (suite) -5 .

ng . i G - gricultux_'e ot Ali;nen‘bation

I - Organismes publics
V 3334 II - Qrganismes privés N
338, 4 III - Structure
318.4 IV - Politique ~:° - -
V - Situation
630 VI - Technique - \'(‘rfga.b'ou ¢4 .%
€411, VII - Alimentation - eo-\'\m, {’aww 263.%
338.4 VIII - Produits (ordre alphabétique ; chasse et péche) —p £39.2

347,34 IX - Législation . rdglewrutalion
i S €39.4

2380.5 H - Iransports

385 I - Chemin de fer
228.3 II - Transports routiers
IIT - Transports Paris - Région Parisienne
389.4 IV - Transports urbains
28¢ V -~ Transports fluviaux
2383.5 VI - Marine marchande
38%.73 VII - Transports aériens

VIII - Pof:«bes et Télécommunications - Télématique . Vicleatex

183 33y 2303 ‘
304. £ J - Population 33y-. 35
Souete %04 _  Sexualde 20¢.F

I - Organismes publics

I - Organismes privés

loc/oo-

88



- g e v WM B | DL VS : . - 6 -

2oy, 6 III - Situation démogravhique et Recensements (par dates)

1 , Evolution )um;a...u o baucse 30y.€2
2 , Répaxtition
3 , Migrations in‘bémeures , " oly.8
4, Enlgra‘bion ’ )foq‘t‘o s oy .
IV - Politique (immigration) g5 4 - M<Pugies (,u SQB?fi\
123, 1 V - Races et Minorités (ordre alphabétique)« g-ﬁ latisuws 320-&;
wie . 366
Zo(.Q VI - Famille Twip - 305, 82 y
Nog  305. £96
255. 23 VII - Enfance
355,y VIII - Femmes
325.4 IX - Etrangers (ordre alphabétique)

265.2 X - Personnes Agées

334 K - Iravail

I - Organisation administrative (négociation collective)
3yy.o04 IT - Législation '
II1 -~ Contrats de travail
331,861‘117 - Conventions collectives
V -~ L'entreprise

234.7 VI - Conditions de travail

1 « Généralités 6. Travod o« dlen
344,25 2 , Durée du travail . T T

3 . Séeurité, hygitne, accidents to traved Lo

4 ., Travail intérimaire

5.

Amélioration des conditions de travail

VII - Statuts particuliers (par professions ou secteurs)
334.4 VIII - Main-d'oeuvre

334.62]1 . étrangére

334.4 2 . féminine

134.34 3 , travail des Jjeunes

434, 34 IX - Salaires

Q‘l/‘ll
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3P Sciences politiques et sociales (suite) 7=

424 .84 X - Conflits du travail

314.8¢ X1 - Syndicalisme

1 , Généralités "
2 , par secteurs dlactivité ;
334.88 3 , Centrales.syndicales axst R’ 305-52
orahl . o
XII - Classes soclalgs et Profegsions JESOS. 5 bocurgeoisie gg-sic
e .
sunica 205 .56

-

Jreonats Sociele 305

1 , Généralités

2 . par catégories socio-professionnelles

3 ., par professions o.%ﬂ'chJ'M 10%.31
20 eigamanmt 3344

224 {'5? XIII - ChBmage Vi 06 vk tand, ¢ Lo
Vi Lecre el 05.55
XIV - Corporatisme Havasllewd socal 361
Veube 5S¢ .8

(58.% XV -~ Intéressement des travailleurs et participation

206.4 XVI - Loisirs

34 L - Sécurité et Assistance

4

348%. 4 I - Organisation — Régime général g,s,
II -~ Financement de la Sécurité Sociale .
344.0L III - Prestations

1 « Assurance-~Magladie
2 ., Prestations familiales 3¢Z.82

IV - Régimes particuliers
1 . Régime agricole 368.Y
2 . Régime artisans/commergants
3 . Autres
264 VvV - Assistance sociale

VI ~ Protection contre les f£léaux (voir aussi 3 M VIII)

1541.5 VII - Retraites

VIII - Législation
IX - Réparation et réadaptation 3 mesures particulidres

« Rapatriés
+ Victimes de guerre

1
2
3 . Handicapés plysiques 3624
L. ?awrcf”e’ weactoux  362.3
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e ey -~ -

¢4 X - atde sociale

614 M - santé publique

I ~ Organisation
€10.£ II - Professions médicales (par ordre alphabétigue) '«{iruciea €lo.:

1 . Médecine — t“ﬁ.fciu{ wadde cale 434. L
2 ., Pharmacie

(4_4_( III - Politique sanitaire
2¢2.44 IV - Equipement (h8pitaux)
&1y V- Situation

Techniques — Hortoldls uce €45 . 85

64f  VII - Maladies (dont maladies professionnelles ; ordre alphab,)

\21

VIII - Fléaux sociaux (ordre alphabétique) MALADIE

' 3 “:";6.
% 302.192 1 . Aleoolisme - congénitale 616.04
¢ ¢ A - héréditaire 616.04
3¢3. 4y 2 . Prostifution - infectieuse 616.91-.%<

3¢3.45 3 . Stupéfiants - mentale 616.85
LA(. 865 f&l-ﬁx':s'uu; - parasitaire 616.995
IX - Législation - professionnelle g16.99

- sida 616.979

) - tuberculose 616.995
N ~ Logement ~ Urbanisme -~ Environnement - vénérienne 616.95

2¢1.5 I - Logement - ‘Fsswqod‘ma A -

328 II —~ Habitat

693 III - Construction
344 IV - Urbanisme (par décennies ; Villes nouvelles)
363.F V - Environnement
1 » Protection de la nature — {auuu 590
333,94 2 ., Eau
3 , Littoral
4 , Récupération
34%.%3 5 . Pollution

., généralités
. Pollution atmosphdrique
« Pollution de l'eau
v+ Pollution de ls mer
3¢3. 1y . Bruit
. Déchets
+ radicactivité

Vi, LE““Y*"}\.OA. - -a./ooo
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3P Sciences politiques et sociales (suite) -9 .

g}o 0 - Bducation Nationale . S»oo.'aﬂos,\_i de 7.

I - Organismes publics
734, II - Problimes généraux (ordre alphabétique)

139.4 1, budget
234.( 2 + construction scolaire

3390.F 3 . pédagogie
4 i . _
5, ﬁﬁggue] 314 MQ\SV\.dt"C\{‘

238  IIT - Enseignement Supérieur
333 IV - Enseignement du Second degré
232 V - Enseignement du premier degré
g:{&.{,; VI - Enseignement technique (yrcowdose ow .Suf. )
1+ technique supérieur wauenfe 331.269
2 . formation professionnelle < m«ﬁb\uwe 3t1.42
3¥4.4 3 , orientation professionnelle
4 . technigue spécialiséd
3¢ vz - Sports
) 305-23 VIII ~ Jeunesse
3?5 IX -~ Prggrammes - Q«Afd%.qe‘(.f@w 20}

. ‘e’ 311.02
X - Enseignement libre - A:;:Zx 33} 28

3?[4 XI - Adultes (formation continue,promotion sociale)

XIT - Législation

30¢ ! P -~ Culture et Information =~ 302.2

354.85 I - Politigue et Vie culturelles
N.B. Relations culturelles — Voir ¢ T I 3 Relations culturelles
TII3 " )

01°-5 1. maition = - RAue 02§
2 o Institutions culturelles vy u ¢ep Fog
FFW.2Q 3. Adion clbucelty
L. ﬁ)u,dgsi‘)’ ».c/.c-



L i ‘ - 10 -
¥ Sciences politigues et sociales (suite) ,

IT - Secteurs divers

F00 1 . Arts (ordre alphabétique)
2 , Lettres et Langue
3 , Sciences (ordre alphabétigue) et Beoherche 00’1:q

III - Information (publicité, propagande) 3o2.2
Mojws' da Cotn i Liuss’ Co b0 302.03
rual )e}o.l? / 0lo.4 17, Presse

fodiqus 0. 43 2 . Badio
384.4S 3 , Télévision

0c4 4 , Informatique - Lwn*1u €51.8Yy

5. Audinvisde] 302.23¢
194.43 IV - Cinéma

Yoo 8@ - Yie religieuse

1o I - Eglises chrétiennes

281 1., culte catholique go. 289
284 2 . culte protestant Sec T
2¢1.9 3 . eculte orthodoxe

29¢€  II - culte isra¥lite
293 III - Islan
IV - Divers (ordre alphabétique) bocddlisue 29¢.3
Hmut‘.’;.}.\'f 9y.5

V ~ Mouvements philosophiques (dont franc-magonnerie)
66,4

255 R - Défense Nationale

I - Organisation
155,03

IT - Politique
355,43 1IT - stratégie - deSarwnwant 323, A}y
356.3 IV - Personnel - “S2rwu wabtinef 355, 14

355,88 V - Matériel )
353 Cawrelent p to{‘LA ey

335,03 VI - Economie 3%“ &\_\(w&(“'qu
VII - Différentes armes (Air, Terre, Marine...)
I
358.4 359
o‘o/ool
ourua Quudew  358.34

b o Qe o puae 358.38
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3P Sciences politigues et sociales (suite)

VIII - Corps spéciaux (par ordre alphabétique)
1 . Gendarmerie
2 . Légion
3 , Parachutistes
. "IX - Sécurité
355.3({3 . Services secrets
X - Services annexes (Croix-Rouge)
XI ~ Anciens Combattants
XII - Dommages de guerre

273.42 XIII - Espionmage

XIV —~ Victimes de guerre

XV ~ Législation

S — Colonies glg. 3 ('_onnuZLa_t'eu - de s e tiow

T - Politigue étrangdre

Ajlotrakic 341,33

I —- Généralités

29% 1 . Relations politiques
333 2 . Relations économiques

(voir aussi : D IV Commerce extérieur)
3 + Relations culturelles

4 , Aide aux P,V,.D,
II ~ Par pays (ordre alphabétique)

idem
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Annexe 4 : Classes du classement méthodigue de la dF

correspondance avec la Dewey.

: catéoories utilisées et

Classes du fichier Thémes Indices
méthodique Dewey
2-B-11-2) Sociologie électorale 324. 62
3(Q.L)-A-T1I Assemblée européenne 341. 242
3[(Q.1.)-A-1X-3) Cour de justice des communautés européennes
3@Q.1.)-B-UI-1) Politiques mondiales, problémes régionaux,|Idem
Europe
31(Q.1.)-C-1II-2)-d) |Coopération économique européenne,
institutions
3M(Q.1.)-K-V Syndicalisme 331. 88
3I(Q.I.)-R-IV-1) Questions militaires 355
3P (pays) - A Structure de I’Etat 321
IP(PY-A-1 Constitution 342,02
IPP)-A-TI Pouvoir législatif 328
3P(P)-A-1I-1) Mode de scrutin 328.1
3IP(P)-A-11-2) Fonctionnement des assemblées 328.2
3P(P)-A-11-3) Situation des parlementaires 328.3
3P(P)-A-11-4) procédure législative 328.2
3P(P)-A-1II Pouvoir exécutif 351. 003
3IPP)-A-1I-1) Président de la République 1d.
3P(P)-A-TI1-2) Gouvernement 1d.
3P(P)-A-1V Organisation administrative 350
3P(P)-A-IV-1) Idem, généralités Id.
3P(P)-A-1V-2) Décentralisation 351. 007
3P(P)-A-1V-3) Division administrative du territoire Id.
3P(P)-A-IV-4 Réformes Id.
3PP)-A-IV-95) Relations administration - administrés 351.9
3P(P)-A-1IV-6) Travail administratif Id.
IPP)-A-V Administration centrale Id.
3P(P)-A-VI Administration départementale et locale 352
3P(P)-A-VII Administration municipale 352.007
3P (P)- A-VII Contrble administratif 342.06
3P(P)-A-VII-1) Conseil d’Etat Id.
3P(P)-A-VII-2) Cour des comptes Id.
3P(P)-A-VII-3) Conseil de Préfecture Id.
3P(P)-A-VII-4) Meédiateur (ou Ombudsman) 351.9
3P(P)-A-IX Fonction publique 351. 4
Id. Fonction publique territoriale 352. 005
3P(P)-A-X Justice 347
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3P(P)-A-X-1) Justice, généralités Id.
3P(P)-A-X-3) Justice administrative 342. 06
3P(P)-A-X-4) Justice militaire 347. 04
3P(P)-A-X-5) Organisation judiciaire 347
3P(P)-A-X-8) Proces 345.07
3P(P)-A-X-9) Profession judiciaire 347. 023
3IP(P)-A-X-10) Sociologie judiciaire
3P(P)-A-XI Droits (par ordre alphabétique) 340
3IPP)-A-XI-1) Régions et régionalisme, administration 352.007 3
3P(P)-B Vie politique 320
3P(P)-B-1 Vie politique, évolution 320.9
3IPP)-B-1I Elections 324.6
3P(P)-B-1II Assemblées parlementaires 328.3
3P(P)-B-1II-1) Assemblée nationale Id.
3P(P)-B-1II-2) Conseil de la République, Sénat Id.
3P(P)-B-1II-3) Union francaise Id.
3P(P)-B-1II-4) Conseil économique et social Id.
3P(P)-B-1V Président de la République, chef de I’Etat 351. 003
3P(P)-B-V Gouvernement 351
3P(P)-B-V-1) Généralites 1d.
3IP(P)-B-V-2) Ordonnances Id.
3P(P)-B-V-3) Ministéres Id.
3P(P)-B-VI Assemblées départementales et communales 352. 007
3P(P)-B-VII Ordre public 344. 05
3P (P)-B-1X Manifestations collectives 323
3P(P)-B-X Partis et mouvements politiques 324.2
IP(P)-J-1V Politique de ’immigration 325.1
3P(P)-K-XI Syndicalisme (dans un pays) 331. 88
3P(P)-P-1 Politique et vie culturelle 351. 85
3P(P)-R Défense nationale 355
3P(P)-R-1 Défense nationale, organisation 355.03
3P(P)-R-1I Défense nationale, politique 355. 03
3P(P)-R-1II Défense nationale, stratégie 355.43
3P(P)-T-1-1) Politique  étrangere, généralités, relations|327
politiques
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Annexe 5 : les acquisitions a la bibliothéque de la dF, structure et évolution.

Entrées

Evolution des entrées a la bibliothéque de 1983 a 1997.

7000

6000

N\
/ A\
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3000

2000

1000

} i L 3 : ; $ 1 i
t

0

T ¥ T T ¥ t T

an. 1983 an. 1985 an. 1987 an. 1990 an. 1992 an. 1994

Années

Entrées

Evolution de la structures des entrées de 1985 a 1997.

7000

6000

5000 +

4000 +

3000 -

2000 -

1000

0

= Oéchanges

O gratuits, depbts

B service de presse
achats

an. 1985 an. 1887 an. 1991 an. 1993 an. 1985 an. 1997
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Annexe 6 : les subdivisions de la Dewey ntilisées par la FNSP en 1995 pour

classer ses acquisitions dans sa Liste mensuelle des ouvrages entrés a la

bibliothéque.

(N’ ont été retenues que les subdivisions en rapport avec le champ de notre étude).

¢ Classe 320 : science politique.

320:
320.5:
321:
322:
323:
324 .

324.245:
324.6a9:

325:
327:
328

Philosophie et théorie.

Idéologies politiques.

Types d’Etats et de gouvernements.
Relations entre I’Etat et les groupes sociaux organisé.
Droits civils et politiques.

Lavie politique.

Partis politiques.

Elections.

Migrations internationales et colonisation.
Relations internationales.

Lelégislatif.

* Subdivision 331.88 : Syndicats.

* Classe 340 : Droit,

340
341
341.2:
342 :
343 :
344 :
345
346
347 .
348
349:

Philosophie et théorie du droit.

Droitinternational.

La communauté mondiale.

Droit constitutionnel et administratif.

Droit de la défense, droit fiscal, commercial, industriel.

Droit social, du travail, de 1a santé, de 1’éducation et de la culture.
Droit pénal.

Droit privé.

Procédure civile.

Lois, réglements, jurisprudence.

Droit interne des différents Etats, Ouvrages d’ensemble sur le droit
de chaque pays.

* Classe 350 : Administration publique.Art et science militaires.

350-354 :
355-359:

Administration publique.
Artetscience militaires.
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Annexe 7 : classement utilisé en 1985 par la FNSP sur sa Liste mensuelle des
ouvrages entrés a la bibliothéque.

* SCIENCES SOCIALES.

Section 1 : Sciences sociales et humaines : généralités méthodes.

Section 2 : Histoire, biographies.

Section 3 : Géographie. Aménagement du territoire. Urbanisme.

Section 4 : Science politique. Sciences administratives.

Section 5: Droit.

Section 6: Science économique et financiére.

Section 7 : Sociologie. Démographie. Education. Autres sciences sociales.

« LA SOCIETE ET LES ETATS CONTEMPORAINS.

Section 8: Etudes générales et s€ographiques.
Section 9: Aspects politiques et administratifs.
Section 10:  Aspects économiques et financiers.

Section 11:  Aspects démographiques et sociaux.
Section 12:  Aspects culturels et religieux.
Section 13:  Relations internationales .

* DIVERS.
Section 14:  Philosophie. Littérature. Art.
Section 15:  Sciences. Techniques.
Section 16:  Sciences de I’information. Ouvrages de référence. Bibliographies.

Nous soulignons les sections qui ont été retenues dans le cadre de notre travail.
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Annexe 8 : typologie des sources selon leur nature.

Catégories définition exemples de sources
type 1 Documents primaires
type 14 Textes officiels Constitutions, codes, lois, décrets,
jurisprudences, circulaires, arréts
de juridcitiosn adminsitratives ou
du Conseil d’Etat. ..
type 1B Rapports annuels, rapport | Enquétes statistiques de ’INSEE,
d’activité des administrations, |rapports d’activité de diverses
travaux  statistiques, résultats | adminsitartions (CNIL,
électoraux. Commissariat général du Plan...).
type 1C Publications d’acteurs «non-|Rapport des congrées des
institutionnels » de la  vie|différents partis politiques
publique  (partis  politiques, | frangais ou étrangers,
syndicats, associations). programmes ¢lectoraux...
type 1D |Rapports officiels produits par de | Monographies publiées dans la
sadministrations ou des | collection des « rapports
personnalités publiques. officiels » a la dF, rapports au
Premier  ministre, rapports
parlementaires (publiés au JO).
type 2 Documents secondaires  ou|Manuels divers (coll. « QSJ ?»,
tertiaires, synthéses, | €ditions Dalloz, LGDJ, PUF...)
monographies introductives a un
sujet.
type 3 Essais, ouvrages journalistiques. |Ouvrages polémiques, essais

« grands publics » (A Minc, A.
Duhamel...), propositions

d’hommes politiques dans le

cadre d’une campagne...
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type 4 Documents  secondaires  ou|Théses publiées, théme pointus
tertiaires d’origine universitaire. | (éditions « L Harmattan »,

« Presses de Sciences Po.»,
« Economica »...).

type 5 Témoignages, biographies Mémoires de De Gaulle, Foccard
parle...

type 6 « Littérature grise » Tous les documents non publiés

type 7 « Divers » Actes de colloques, de congtes,

« mélanges », catalogues
d’exposition, autres sources non
classables parmi les six autres

catégories.
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Annexe 9 : grille d’analyse des documents par niveanx de complexité.

niveaux définition exemples
niveau 1 Ouvrages « grand public ». Lecture | Essais, ouvrages journalistiques,
aisée. témoignages factuels. Documents
ne nécissitant de connaissances
préalables pourles aborder.
niveau 2 Ouvrages pour un « grand public Manuels de base dans une matiere,
intéressé », étudiants de 1 cycle. d’initiation et d’introduction (coll.
Lecture « moyenne ». « Clefs politique » chez
Montchrestien ; « QSJ 7 »,
« Mémentos » chez Dalloz.
niveau 3 Ouvrages pour un lectorat Documents nécessaires pour
universiatire du 1¢ au 3°™ cycle, soutenir un cours : manuels
enseignants. « fondamentaux », auteurs
Lecture « moyenne spécialisée » classiques dans un domaine...
niveau 4 Ouvrages pour un lectorat initié. travaux de recherche demandant une

Lecture difficile.

maitrise préalable des fondements
du domaine d’étude, théses,
contributuioons a un colloque...
Editeurs: Presses de la FNSP,

I’Harmattan...
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Annexe 10 : Répartititon des documents par catégories de la classification décimale
de Dewey pour les années 1995-97 et 1985-87.

Annexe 10.1 : Répartion globale des documents pour les années 95-97 et 85-87

par divisions de la Dewey.

Périodes 1995-97 % 1985-87 Y%
DDC 320 125 27,5% 308 30,7%
DDC 331.88 8 1,7% 36 3,6%
DDC 340 151 33,3% 2821 28,1%
DDC 350 170 37,5% 377 37,6%
TOTAL 454 100% 1003 100%

Annexe 10.2 : Répartititon des documents par subdivisions simplifiees de la

Dewey pour la division 320, années 1995-97 et 1985-87.

Années 1995-97 % 1985-87 %
DDC 320
DDC 320 45 36% 93 30,40%
DDC 321 20 16% 30 9,70%
DDC 323 7 3,60%
DDC 12 9,60% 108 35%
324.2-5
DDC 9 7,20% 26 8,40%
324.6-9
DDC 325 17 13,60% 13 4,20%
DDC 327 4 3,20% 23 7,50%
DDC 328 11 8,80% 15 4,80%
Total 125 100% 308 100%




Annexe 10.3 : Répartition_des documents par subdivisions simplifiées de la

Dewey pour la division 340, années 1995-97 et 1985-87.

Années 1995-97 % 1985-87 %

DDC 340

DDC 340 17 11,20% 129 45,80%

DDC 341 6 4% 53 18,80%

DDC 342 55 36,40% 41 14,50%

DDC 343 5 3,30%

DDC 344 14 9,30% 16 5,70%

DDC 345 11 7,30% 4 1,40%

DDC 346 10 6,60%

DDC 347 33 21,90% 39 13,80%
Total 151 100% 282 100%

Annexe 10.4 : Répartition des documents par subdivisions simplifices de la

Dewey division 350, années 1995-97 et 1985-87.

Années 1995-97 % 1985-87 %
DDC 350
DDC 350 45 26,50% 17 4,50%
DDC 351 64 37,60% 210 55,70%
DDC 352 40 23,50% 85 22,60%
DDC 355 21 12,40% 65 17,20%
Total 170 100% 377 100%
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Annexe 11 : Comparaison par types de sources des documents acquis entre 1985-
87 et 1995-97.

Annexe 11.1 : Comparaison globale par types de sources. Années 1995-97 et

1985-87.
Années 1995-97 % 1985-87 %
Nature
docs
"TA" 114 40
"1B" 11 43
"1ct 2 35
"1D" 65 188
Total 1 192 42.30% 306 30,50%
WA 137 30,20% 331 33%
"3 21 4.60% 106 10,50%
"4" 33 7,30% 121 12,10%
"5 10 2,20% 52 5,20%
"6" 48 10,60% 57 5,70%
" 13 2,80% 30 3%
Total 454 100% 1003 100%

Annexe 11.2 : Comparaison des documents par types de sources pour la Dewey

division 320.

Années 1995-97 % 1985-87 %
nature docs
DDC 320
"TA" 20 3
"1B" 2 11
"1C" 1 22
"1D" 19 13
Total 1 42 33,60% 49 16%
A 42 33,60% 97 31,5%
"3 16 12,80% 62 20,1%
4" 17 13,60% 54 17,5%
"5 1 0,80% 39 12,6%
"6" 4 3,20% 2 0,6%
A 3 2,40% 5 1,7%
Total 125 100% 308 100%




Annexe 11.2 bis : Coparaison par types de sources dans chacune des subdivisions

simplifieces de la Dewey classe 32, annees 1995-97 et 1985-87.

Nature "TA|"IB | "1C | "1D | "2" | "3" | 4" | "5t et | "7" | Total
docs " " " "
1995-97
DDC 32
DDC 320 1 6 18 12 4 1 2 45
DDC 321 4 3 7 4 1 20
DDC 323 1 2 3 7
DDC 1 1 4 3 3 12
324.2-5
DDC 2 3 3 1 9
324.6-9
DDC 325 1 1 4 6 1 4 17
DDC 327 1 1 1 1 4
DDC 328 | 10 1 11
Total 20 2 1 19 | 42 | 16 | 17 1 4 3 125
Nature "TA | "1IB {"1C {"1D | "2" | "3 ] "4n g st et | "7" | Total
docs " " " "
1985-87
DDC 32
DDC 320 3 4 1 31 27 10 16 1 93
DDC 321 4 3 16 1 6 30
DDC 15 24 | 27 19 | 22 1 108
324.2-5
DDC 1 4 10 1 7 1 2 26
324.6-9
DDC 325 1 1 2 4 2 2 1 13
DDC 327 2 8 3 9 1 23
DDC 328 3 2 3 4 1 1 1 15
Total 3 11 22 | 13 | 97 | 62 | 54 | 39 2 5 308
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Annexe 11.3 : Comparaison par types de sources pour la subdivison 331.88 de

la classe Dewey. Années 1995-97 et 1985-87.

Années

1995-97

1985-87

Nature
docs

DDC
331.88

1 1 AH

ﬂlBH

l'lcn

"1DH

N e

!!2"

oy
o]

|!3H

H4H

HSH

l'6"

SR N B

!'7"

Total

36

Annexe 11.4 : Comparaison des documents par types de sources pour la Dewey

classe 34.
Années 1995-97 % 1985-87 Y%
Nature
docs
DDC 34
"1A" 43 34
"1B" 3 10
"1c” 1 3
"1D" 18 56
Total 1 65 43% 103 36,50%
A 67 44% 136 48,20%
"3 1 0,7% 13 4.,70%
"4 3 2% 14 5%
'S 1 0,7% 2 0,70%
6" 6 4% 4 1,40%
"7 8 5,3% 10 3,50%
Total 151 100% 282 100%
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Annexe 11.4 bis : Comparaison par types de sources pour les subdivisions

simplifiées de la classe 34. Années 1995-97 et 1985-87.

Nature "IA | "IB | "1C | "1D | "2" | "3" | "4" | "5 | 6" | "7" | Total
docs ! " " "
1995-97
DDC 34
DDC 340 3 3 10 1 17
DDC 341 1 2 2 1 6
DDC 342 | 12 2 35 1 1 1 3 55
DDC 343 2 1 2 5
DDC 344 | 10 2 1 14
DDC 345 6 2 2 11
DDC 346 4 1 5 10
DDC 347 5 3 1 7 11 1 1 3 1 33
Total 43 3 1 18 | 67 1 3 1 6 8 151
Nature "TA | "IB | "IC | "1D | "2" | "3} 4" | "5 | 6" | "7" | Total
docs " " " "
1985-87
DDC 34
DDC 340 | 17 2 20 | 81 5 1 3 129
DDC 341 8 5 16 15 1 4 1 3 53
DDC 342 8 4 23 1 2 3 41
DDC 343
DDC 344 1 1 6 4 4 16
DDC 345 1 1 1 1 4
DDC 346
DDC 347 1 4 9 12 6 5 1 1 39
Total 34 | 10 3 56 | 136 | 13 | 14 2 4 10 282
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Annexe 11.5 : Comparaison des documents par types de sources pour la Dewey

classe 35.
Années 1995-97 % 1985-87 %
nature
docs
DDC 35
"TA" 49 3
"1B" 6 22
"1c" 0 4
"1D" 28 115
Total 1 83 48,80% 144 38,20%
" 28 16,50% 86 22,80%
"3 1 0,60% 27 7,10%
"4 10 6% 46 12,20%
"5 8 4,70% 9 2,40%
6" 38 22,30% 50 13,30%
" 2 1,10% 15 4%
Total 170 100% 377 100%

Annexe 11.3 bis : Comparaison_des documents par types de sources pour. les

subdivisions simplifiées de la Dewey classe 35. Années 1995-97 et 1985-87.

Nature H‘lA HIB ch l'lD "2" "3" “4" HSH "6" !!’7” TOtal
dOCS " 1" " 1"
1995-97
DDC 35
DDC 350 1 2 7 11 1 23 45
DDC 351 | 33 2 7 7 3 6 5 1 64
DDC 352 | 13 2 12 7 4 1 1 40
DDC 355 2 2 3 3 2 9 21
Total 49 6 0 28 | 28 1 10 8 38 2 170
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Nature HlA HlB NlC HlD "2" "3" "4" "5" “6" "7" Total
dOCS H " 1" 1t
1985-87
DDC 35
DDC 350 1 4 6 1 2 3 17
DDC 351 2 14 2 76 | 47 | 16 | 11 5 32 5 210
DDC 352 8 1 24 | 25 3 4 1 17 2 85
DDC 355 1 11 8 7 29 3 1 5 65
Total 3 22 4 | 115 | 86 | 27 | 46 9 50 | 15 377
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Annexe 12

documents. Années 1995-97 et 1985-87.

: Comparaison des

domaines géographiques couverts par les

Annexe 12.1 : Domaines géographiques pour les documents achetés entre 1995-

97 et 1985-87.

années 1995-97 % 1985-87 %
zZones
géographiques
Généralités 3 0,30%
International 64 6,40%
Union euro. 29 6,40% 77 7,60%
France 379 83,50% 728 72,60%
Allemagne 26 5,70% 33 3,30%
Autriche 1 0,25% 1 0,10%
Belgique 3 0,60% 5 0,50%
Danemark
Finlande
Espagne 3 0,60% 15 1,50%
Grece 1 0,25% 4 0,40%
Irlande 2 0,20%
Italie 8 1,70% 13 0,13%
Luxembourg
Pays-bas
Portugal 1 0,10%
R.U. 2 0,50% 50 5%
Suede 2 0,50% 7 0,70%
Total 454 100% 1003 100%




Annexe 12.2 : Domaines géographiques abordés pour les documents indexés en

division 320 de la Dewey.

années 1985-87 % 1995-97 Y
Couverture géographique
France 207 67.2% |88 70.4%
géneralités 3 1% 0 0
Union européenne 22 7,14% |7 5,6%
Allemagne 21 6,8% 14 11,2%
Autriche 0 0 1 0,8%
Belgique 4 1,3% 3 2,4%
Espagne 11 3,5% 3 2,4%
Greéce 2 0,6% 1 0,8%
Irlande 1 0,3% 0 0
Italie 10 3,2% 6 4,8%
Royaume-Uni 22 7,14% |1 0,8%
Suéde 5 1,6% 1 0,8%
TOTAL 308 100% |125 100%
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Annexe 12.3 : Comparaison des documents selon la_couverture géographique

pour chaque subdivision simplifiée de la Dewey.

1995-97 | Fr. | U.E. |Allem | Aut. | Belg. | Esp. | Gréce| Italie | R. U. | Suede | Total
320 23 1 9 1 1 3 1 6 45
321 17 1 1 1 20
323 4 1 1 1 7

3242a5 1 2 1 1 12
324.629| 9 9
325 15 2 17
327 2 1 1 4
328 11 11

Total 88 7 14 1 3 3 1 6 1 1 125

1985- [Fran [Géné | U.E.| AllL | Belg.| Esp. | Grec | Irl. |Italie|R.U.| Sué- | Total

87 -ce, | Ta- e de
lites
320 58 88 9 2 5 1 3 6 1 35
321 19 3 1 1 3 1 2 11
324.2a| 80 5 7 1 1 1 4 8 1 28
5
324.6a| 20 3 1 1 1 6
9
325 8 3 1 1 5
327 12 2 2 1 1 1 2 2 11
328 10 1 1 1 2 5
Total | 207 | 3 22 | 21 4 11 2 1 10 | 22 5 308
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Annexe 12.4 : domaines géographiques abordés pour les documents indexés

dans la division 340 de la Dewey

années 1985-87 Y 1995-97 %
couverture géographique
France 188 66,6% | 136 90%
International 53 18,8%
Union européenne 16 5,6% 9 6%
Allemagne 3 1,06% |6 4%
Autriche
Belgique 1 0,35%
Espagne 1 0,35%
Greéce 1 0,35%
Irlande 1 0,35%
Italie 3 1,06%
Portugal
Royaume-Uni 15 5,3%
Suéde
Total 282 151
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Annexe 12.5 : comparaison des documents selon la couverture géographigue par

subdivision simplifiées de la Dewey.

1995- | Fran |Inter | U.E.| AlL | Belg. | Esp. |Gréce| Irl. |Italie|R. U. |Suéde| Total
97 | -ce. | nat.

340 | 12 5 17
341 5 1 6
342 | 48 2 5 55
343 5 5
344 | 14 14
345 | 10 1 11
346 | 10 10
347 | 32 1 33

Total| 136 9 6 151

1985 | Fran |Inter | U. E.| All |Belg. | Esp. | Gréce| Irl. |Itali | R.U. |Suéde | Total
-87 | -ce | nat. e
340 | 113 12 1 3 129
341 53 53
342 | 36 1 1 1 3 42
344 9 1 1 5 16
345 4 4
347 | 26 3 1 1 1 2 4 38

Total | 188 | 53 16 3 3 1 1 1 15 1 282
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Annexe 12. 6 : domaines géographiques abordés pour les documents indexés

dans la division 350 de la Dewey.

années ) 1985-87 % ) 1995-97 Y% ]
couverture géographique

France 310 82,2% 147 86,4%
International 11 2,9%

Union européenne 35 9,3% 13 7,6%
Allemagne 7 1,8% 6 3,5%
Autriche

Espagne 2 0,5%

Gréce 1 0,2%

Italie 2 1,1%
Royaume-Uni 9 2.4% 1 0,6%
Suéde 2 0,5% 1 0,6%
Total - 377 170
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Annexe 12.7 : comparaison des documents selon la couverture géographique par

subdivisions simplifiées de la Dewey.

1995- | Fran- |Inter | U.E. |Allem | Esp. | Grece | Italie | R. U. | Suede | Total
97 ce nat agne
350 39 6 45
351 57 3 2 1 1 64
352 36 ‘ 2 1 1 40
355 15 4 2 21
Total | 147 13 6 2 1 1 170

1985- | Franc |Inter | U.E. | AllL | Esp. | Gréce| Italie | R. U. | Suéde | Total
87 e nat
350 13 2 1 1 17
351 96 9 1 1 3 210
352 72 8 2 2 1 85
355 29 11 16 4 1 1 3 65
Total | 310 11 35 7 2 1 9 2 377
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Annexe 12.8 : domaines géographiques abordés pour les documents indexés
dans la subdivision 331.88 de la Dewey.

années 1985-87 % 1995-97 %

couverture géographique

France 23 8
Union. Européenne 4
Allemagne 2
Autriche 1
Espagne 1
Portugal 1
Royaume-Uni 4

Total 36 8
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Annexe 12.9 : Comparaison des documents par domaines géographiques

couverlts et selon leur nature. Années 1995-97.

Typesdedocs | "1A | "1B | "1C | "1D | "2" | "3" | "4" | "5" | "6" | "7" | TOTAL
couv. Geo.
France 109 | 10 1 54 1110 | 17 | 18 8 42 | 10 379
C.E. 1 6 11 3 6 2 29
Allemagne 4 1 4 7 2 6 1 1 26
Autriche 1 1
Suede 1 1 2
Danemark
Finlande
R.U. 1 1 2
Irlande
Portugal
Espagne 2 1 3
Italie 3 1 4 8
Grece 1 1
Belgique 2 1 3
Pays-bas
Luxembourg
TOTAL 114 | 11 2 65 | 137 | 21 | 33 | 10 | 48 | 13 454
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Annexe 12.10 : Comparaison des documents par domaines géographigues

couverts et selon la nature des sources. Années 1985-87.

Types de docs. |"1A"|"1B"|["1C"|"1D"| "2" | "3" | "4" | "5" | "6" | "7" | TOTAL
domaines geo.
Sociologie
electorale 2 1 3
TOTAL 8 5 0 17 | 17 1 12 1 0 3 64
international
TOTAL France | 29 | 29 | 28 | 138 {243 | 83 | 55 | 47 | 56 | 20 728
TOTAL RFA 3 2 16 2 7 1 2 33
TOTAL 1 1
Autriche
TOTAL 1 2 1 1 5
Belgique
TOTAL Suede 2 2 2 1 7
TOTAL Irlande 1 1 2
TOTAL GB 3 8 25 5 8 1 50
TOTAL 1 1
Portugal
TOTAL Grece 2 1 1 4
TOTAL 1 1 2 4 1 5 1 15
Espagne
TOTAL ltalie 6 1 5 1 13
TOTAL UE 1 6 3 17 | 11 | 11 | 24 1 0 3 77
TOTAL Global| 40 | 43 | 35 | 188 | 331 | 106 | 121 | 52 | 57 | 30 1003

120




Annexe 13 : Comparaison selon la langue des documents. Années 1995-97 et 1985-

87.
Annexe 13.1 - Comparaison globale des documents selon leur langue.

Années 1995-97 % 1985-87

Langues

francais 436 96% 893 89%
anglais 15 3,30% 98 9,70%

allemand 1 0,22% 6 0,60%

espagnol 1 0,22% 5 0,50%
italien 1 0,22% 1 0,10%
Total 454 1003

Annexe 13.2 : Comparaison des documents selon leur langue pour la division

320 de la Dewey. Années 1995-97 et 1985-87.

Années 1995-97 % 1985-87 %
DDC 32
Langues
francais 113 90,40% 250 81%
anglais 10 8% 51 16,50%
allemand 1 0,80% 6 2%
espagnol 1 0,80% 1 0,30%
italien
Total 125 308
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Annexe 13.2 bis : Comparaison des documents selon leur langue pour des

Langues francais anglais allemand | espagnol italien Total
DDC
1995-97
DDC 320 39 6 45
DDC 321 19 1 20
DDC 323 7 7
DDC 9 2 1 12
324.2-5
DDC 9 9
324.6-9
DDC 325 16 1 17
DDC 327 3 1 4
DDC 328 11 11
Total 113 10 1 1 0 125
Langues Francais anglais allemand | espagnol italien Total
DDC 32
1985-87
DDC 320 69 21 3 93
DDC 321 27 3 30
DDC 91 14 2 1 108
324.2-5
DDC 24 2 26
324.6-9
DDC 325 10 3 13
DDC 327 16 6 1 23
DDC 328 13 2 15
Total 250 51 6 1 308
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Annexe 13.3 : Comparaison de documents selon leur langue pour la subdivision

3371.88 de la Dewey.

Années 1995-97 1985-87

DDC 331.88
Langues

francais 8
anglais
allemand
espagnol
italien

36

Total 8

Annexe 12.4 : Comparaison selon la langue des documents pour la division 340

de la Dewey. Années 1995-97 et 1985-87.

Années 1995-97 %

DDC 34
Langues

1985-87 %

93,20%

98,60% 263
6,40%

francais 149
1,40% 18

anglais 2
allemand
espagnol

italien 1 0,40%

282

Total 151




Annexe 13.4 bis : Comparaison selon la langue des documents pour les
subdivisions simplifiées de la Dewey classe 34. Années 1995-97 et 1985-87.

Langues francais anglais allemand | espagnol italien Total
DDC

1995-97

DDC 340 17 17

DDC 341 6 6

DDC 342 53 2 55

DDC 343 5 5

DDC 344 14 14

DDC 345 11 11

DDC 346 10 10

DDC 347 33 33
Total 149 2 151

Langues francais anglais allemand | espagnol italien total

DDC 34

1985-87

DDC 340 126 3 129

DDC 341 50 3 53

DDC 342 39 2 1 42

DDC 344 10 6 16

DDC 345 4 4

DDC 347 34 4 38
Total 263 18 1 282
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Annexe 13.5 : Comparaison selon la langue des documents pour la classe Dewey

35. Années 1995-97 et 1985-87.

Années

1995-97

%

1985-87

%

DDC 35

Langues

francais

166

97,60%

352

93,40%

anglais

1,70%

22

5,80%

allemand

espagnol

0,80%

italien

0,60%

Total

377

Annexe 13.5 bis : Comparaison selon la langue des documents pour les

Langues francais anglais allemand | espagnol italien Total
DDC
DDC 350 45 45
DDC 351 62 1 1 64
DDC 352 39 1 40
DDC 355 20 1 21
Total 166 3 1 170
Langues francais anglais allemand | espagnol italien Total
DDC 35
DDC 350 17 17
DDC 351 208 2 210
DDC 352 82 3 85
DDC 355 45 17 3 65
Total 352 22 3 377
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Annexe 14 : Comparaison des documents séletionnés selon leurs niveaux de

complexité.

Annexe 14.1 : Comparaison elobale des sources sélectionnées par niveaux de

complexité. Années 1995-97 et 1985-87.

Années 1995-97 % 1985-87 %
niveaux
N1 32 12,20% 142 20,40%
N2 100 38,20% 205 29,40%
N3 62 23,60% 176 25,20%
N4 68 26% 174 25%
Total 262 100% 697 100%

Annexe 14.2 : Comparaison par niveaux de complexité des documents de la

division Dewey 320. Années 1995-97 et 1985-87.

Années 1995-97 % 1985-87 %

DDC 32

Niveaux
N1 15 18% 89 34,40%
N2 35 42% 89 34,40%
N3 24 29% 46 17,70%
N4 9 11% 35 13,50%

Total 83 100% 259 100%




Annexe 14.2 bis : Comparaison par niveaux de complexité pour les subdivisions

simplifiées de la division Dewey 32. Années 1995-97 et 1985-87.

Niveaux N1 N2 N3 N4 Total
1995-97
DDC 32
DDC 320 14 16 6 2 38
DDC 321 2 10 1 13
DDC 323 1 2 1 4
DDC 324.2- 1 6 2 1 10
5
DDC 324.6- 2 2 4
9
DDC 325 7 2 2 11
DDC 326
DDC 327 2 2
DDC 328 1 1
Total 15 35 24 9 83
Niveaux N1 N2 N3 N4 Total
1985-87
DDC 32
DDC 320 38 33 9 5 85
DDC 321 1 8 9 5 23
DDC 324.2- 45 25 11 12 93
b
DDC 324.6- 1 8 6 6 21
9
DDC 325 1 5 2 1 9
DDC 327 2 7 4 21
DDC 328 1 3 1 2 7
Total 89 89 46 35 259
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Annexe 14.3 : Comparaison par niveaux de complexité des documents de la

subdivision 331.88 de la Dewey.

Années 1985-87 1995-97
DDC 331.88

Niveaux
N1 8 3
N2 6 3
N3 5
N4 7

Total 26 6

Annexe 14.4 : Comparaison des documents par niveaux de complexité pour la

division 340 de la Dewey.

Années 1995-97 % 1985-87 %

DDC 34

Niveaux
N1 3 3,50% 12 6,70%
N2 39 45,30% 54 30,20%
N3 26 30,20% 67 37,40%
N4 18 21% 46 25,70%

Total 86 100% 179 100%
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Annexe 14.4 bis : Comparaison par niveaux de complexité pour les subdivisions

simplifiees de la Dewey, division 340. Années 1995-97 et 1985-87.

Niveaux N1 N2 N3 N4 Total
1995-97

DDC 34
DDC 340 5 5 1 11
DDC 341 2 1 3
DDC 342 22 14 4 40
DDC 343 3 3
DDC 344 2 2 4
DDC 345 2 1 3
DDC 346 3 2 5
DDC 347 3 5 3 6 17

Total 3 39 26 18 86

Niveaux N1 N2 N3 N4 Total
1985-87

DDC 34

DDC 340 33 35 22 90
DDC 341 1 5 9 9 24
DDC 342 1 5 17 6 29
DDC 344 5 2 1 8
DDC 345 2 1 3
DDC 347 3 10 4 8 25

Total 12 54 67 46 179
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Annexe 14.5 : Comparaison des documents par niveaux de complexité pour la

division 350 de la dewey. Années 1995-97 et 1985-87.

Années 1995-97 % 1985-87 %

DDC 35

Niveaux
N1 11 12,60% 33 14,20%
N2 23 26,50% 56 24%
N3 12 13,80% 58 25%
N4 41 47,10% 86 37%

Total 87 100% 233 100%

Annexe 14.5 bis : Comparaison par niveaux de complexité pour les subdivisions

simplifiees de la Dewey division 350. Années 1995-97 et 1985-87.

Niveaux N1 N2 N3 N4 Total
1995-97
DDC 35
DDC 350 1 8 2 24 35
DDC 351 7 5 4 4 20
DDC 352 1 5 5 4 15
DDC 355 2 5 1 9 17
Total 11 23 12 41 87
Niveaux N1 N2 N3 N4 Total
1985-87
DDC 35
DDC 350 1 1 8 2 12
DDC 351 18 34 21 43 116
DDC 352 3 15 12 22 52
DDC 355 11 6 17 19 53
Total 33 56 58 86 233
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Annexe 15 : Résultat du travail de vérification par rapport aux acquisitions de la

FNSP en 1985 et 1995.

Annexe 15.1 : Résultat elobal du recouvrement pour les années 1985 et 1995.

Années 1995 1985
Nb. de notices de
la FNSP retenues 977 762
Notices présentes a
la dF 239 353
% 24,50% 46,30%

Annexe 15.2 : Résultat de la vérification pour 1985 et 1995 selon la nature du

document.
Année Année
1995 1985
Nature des Titres Titres % Titres Titres %
FNSP FNSP FNSP FNSP
docs vérifiés Présents vérifiés présents
"1A" 68 34 50,0% 61 51 83,6%
"1B" 8 2 1 1
"1Cc" 19 1 3,7% 33 6 18,2%
"1D" 78 50 64,1% 58 26 44,8%
A 383 108 28,2% 284 139 49%
"3 82 10 12,2% 119 70 58.8%
4" 210 22 10,5% 123 31 25,2%
"5 44 1 2,2% 35 20 57,1%
"6" 22 0 10 1
A 63 11 17.4% 38 8 21%
TOTAL 977 239 24,5% 762 353 46,3%




Annexe 15.3 : Resultats de la vérification pour 1985 et 1995 selon la langue du

document.
Année Année
1995 1985
Langues Titres Titres % Titres Titres %
FNSP FNSP FNSP FNSP
vérifié | présents vérifiés | Présents
Frangais 668 233 34,80% 552 335 60,70%
Anglais 145 4 2,7% 88 12 13,60%
Alleman 51 1 1,9% 65 4 6,15%
d
Espagnol 39 0 0% 4 0 0%
Italien 74 1 1,3% 53 2 3,77%
Total 977 239 24,50% 762 353 46,30%

Annexe 15.4 Résultats de la vérification pour ['année 1995 par grandes

subdivisions de la Dewey.

Divisions DDC 320 DDC DDC 340 DDC 350 TOTAL
Dewey 331.88
Nb. de
notices de
la FNSP 449 27 325 176 977
retenues
Présentes a 2 103 57 239
la DF
% 17,1% 31,7% 32,4% 24,5%




DDC 32 Notices FNSP Notices présentes
vérifices alaDF
DDC 320 28 7
DDC 320.5 39 3
DDC 321 26 6
DDC 322 8 1
DDC 323 21 2
DDC 324 50 5
DDC 324.2-5 123 6
DDC 324.6-9 60 7
DDC 325 22 10
DDC 327 53 16
DDC 328 19 14
TOTAL 449 77
DDC 34 Notices de la FNSP Notices présentes
vérifiées alaDF
DDC 340 9 1
DDC 341 59 13
DDC 341.2 88 23
DDC 342 83 34
DDC 343 5 4
DDC 344 13 4
DDC 345 17 3
DDC 346 9 3
DDC 347 23 4
DDC 348 17 13
DDC 349 2 1
TOTAL 325 103
DDC 35 Notices FNSP Notices présentes
vérifiées alaDF
DDC 350-354 130 40
DDC 355-359 46 17
TOTAL 176 57




Annexe 15.5 : Résultat de la vérification pour ['année 19835 dans chacune des

catégories de classement de la FNSP.

Divisions du Titres FNSP | Titres présents %
classement

de la FNSP. vérifiés aladF.
Section 1 1 1
Section 2 22 10 45,45%
Section 4 103 45 43,70%
Section 5 120 70 58,30%
Section 8 5 2
Section 9 387 179 46,25%
Section 11 29 11 38%
Section 12 6 3

Section 13 89 32 36%

Total 762 353 46,30%

SCIENCES SOCIALES :

Section 1 : Sciences sociales et humaines : généralités, méthodes.
Section 2 : Histoire. Biographie.

Section 4 : Science politique. Science administrative

Section 5 : Droit

LA SOCIETE ET LES ETATS CONTEMPORAINS
Section 8 : Etudes générales et géographiques.
Section 9 : Aspects politiques et administratifs.
Section 11 : Aspects démographiques et sociaux.
Section 12 : Aspects culturels et religieux.

Section 13 : Relations internationales.
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