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PREMIERE PARTIE :
Présentation du suijet

Le travail demandé, dans le cadre de cette note de synthése
est de faire une recherche documentaire sur les standards de
metadata connus, et d’en dresser un état de l'art le plus
exhaustif possible

Ce sujet, proposé par Madame Sylvie Lainé-Cruzel, maitre de
conférences a 1'Université Lyonl, doit constituer une
recherche documentaire qui nous permettra d’aborder aisément
le mémoire de DEA. Ce dernier porte sur 1l’étude de la
compatibilité entre le systéme de caractérisation des unités
documentaires du projet Profildoc (Laboratoire Recodoc
/Université Lyon I)et la caractérisation de documents
électroniques par des metadata, en particulier le Dublin Core
L’objectif de ce sujet est de nous permettre de comprendre les
structures des différents standards de metadata en général
et du Dublin Core en particulier, d’en voir les objectifs et
la nature des données prises en compte

Cela devra aussi nous permettre de nous rendre compte du
degré d'adaptabilité de ces standards dans la description de
l'information et de la maniere avec laguelle 1les moteurs de
recherche sur Internet les prennent en compte

Méthodologie de recherche documentaire
1)Recherche documentaire « classique »

Nous avons commencé notre recherche documentalre dans
les catalogues des bibliotheques de 1’ENSSIB et de
1'Université Lyonl.

Le sujet englobant toutes les metadata et dans tous leurs
aspects, nous avons basé toute notre recherche d’information
sur un seul mot-clé: metadata

1.1)0UVRAGES :

Pour la partie « ouvrages », nous avons repéré
une seule référence, en consultant des catalogues en ligne sur
les postes de recherche de références bibliographiques de 1la
bibliotheque de 1'ENSSIB.

C’est un ouvrage collectif, localisé au Centre de
Documentation de 1’INSA. Nous l’avons fait demander en prét
interbibliotheque par le service des références de la
bibliotheque de 1’ENSSIB, et nous l’'avons recu en moins d’une
semaine.

Ce livre est composé d’une douzaine d’articles rédigés par un
ensemble de chercheurs pour présenter la recherche de base
établissant la théorie et la pratique des systemes de bases de
données multimédia. Il comporte 323 pages, a été publié par
les professeurs V.S. Subrahmanian et Sushil Jajodia, et édité
par SPRINGER a BERLIN et a NEWYORK en 1996, sous 1le titre
de : '‘Multimédia databases systems’. Le dernier article du
livre, intitule : ‘Metadata for building the multimedia patch
quilt’, écrit par Vipul Kashyap, Kshitij Shah, et Amit Sheth,
est le seul qui porte sur les metadata. Ces auteurs vy
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présentent les données, les metadata et ce qu’ils appellent
ontology (spécification du vocabulaire de représentation du
domaine qui incluent les définitions des classes, des
relations, des fonctions, et autres objets du discours)comme
les composantes d‘une architecture a trois niveaux.
Ils illustrent cela par un exemple emprunté a une application
de systeéme d’information géographique. Nous avons noté qu’ils
distinguent trois types de metadata de base:

_ Les metadata dépendantes du contenu

_ Les metadata descriptives du contenu (partie

spéciale dérivant des précédentes)
_ Les metadata indépendantes du contenu

1.2)PERIODIQUES

Nous avons consulté en deuxiéme lieu des
collections de périodiques et avons trouvé des articles dans
des revues essentiellement de bibliothéconomie et de sciences
de l’'information qui sont les suivantes

1.2.1)European Research Libraries Cooperation

(fascicule numéro 4 du volume 6 de 1l’année 1996)
Cette revue trimestrielle de bibliothéconomie est publiée par
la Ligue des Bibliothéques Européennes de Recherches (LIBER).
L’article que nous y avons trouvé s’intitule : ‘Digital
metadata standards for communication and préservation’, et a
été écrit par Jan SMITS. Ce dernier a été secrétaire du Groupe
des Cartothécaires de  LIBER (Ligue des Bibliotheques
Européennes de Recherche). Son écrit est basé sur les
proceedings de la neuvieme conférence du Groupe des
Cartothécaires de LIBER, qui s’est tenue & ZURICH, en SUISSE,
en 1994. le compte-rendu de cette conférence est paru dans le
numéro 3 du volume 5 de 1l’année 1995 de la revue The Liber
Quaterly (pages 225 a 347).
Monsieur Jan SMITS note nettement, dans son article, la nuance
qui existe entre la notice catalographique classique ou sont
reportées uniquement des références bibliographiques et les

metadata qui donnent de l'information (toutes sortes
d’informations) sur l’'information. I1 s'appuie sur la
définition des metadata comme « ... des données qui décrivent

le contenu, la définition et la représentation structurale des
données, des indications géographiques et temporelles, des
références spatiales, la qualité acceptable, les statuts et la
gestion des coordonnées géographiques. » ; adoptée 1lors des
travaux du collogque de 1/ICA Commision on Standards for
the Transfer of Spatial Data, qui s’est tenu & DEN HAAG,
du 17 au 20 aolit 1996.(ICA : International Cartographic
Association). Il passe en revue les travaux du FGDC (Federal
Geographic Data Commitee)qui aboutissent le 8 juin 1994 a la
production d‘un standard de metadata fédéral :le CSDGM
(Content Standards for Digital Geospatial Metadata).Il cite
aussi l’'initiative du Comité Technique 287 du Comité Européen
de Normalisation (CEN/TC 287), d’'emboiter le pas au FGDC ;et
qui a publié en janvier 1996 une ébauche d’un standard
européen de metadata géographique. Il conclut son écrit par sa
conviction de la nécessité d’'évoluer vers un standard de
metadata international : 1'ICSDM{International Content
Standard for Digital Metadata) par analogie avec le standard
américain CSDGM.
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Cet article a été lu par Susan Vejlsgaard & la Conférence
Générale Annuelle de LIBER, en mai 1996, & MALTE. Depuis, son
auteur est devenu observateur a 1’'IFLA (section Géographie et
Cartes).I1 a assisté au colloque de la Commission on
Standard for the Transfert of Spatial Data de 1’ICa,
dont le sujet principal pour la période 1995/1999 est de
rédiger un 1livre, dans lequel seront examinés tous les
standards de metadata existants, y compris les standards sur
lesquels travaillent le Comité Technique 287 du CEN et le
Comité Technigque 211 de 1'ISO

1.2.2)Library TRENDS

(fascicule 3 du volume 45 de 1l’année 1997)

Library TRENDS est une revue trimestrielle, de
bibliothéconomie, publiée par 1'école de Bibliothéconomie et
des Sciences de 1l’'Information de 1l'Université de 1’état de
1/ILLINOIS(USA).

L’article trouvé dans cette revue s’intitule

‘Ressources description age’, et a été écrit par Jennifer A.
Younger, de la bibliotheque de 1'Université de 1’état de
1"0OHIO (USsa).
Dans cet écrit, l’auteur note que le foisonnement de
l'information électronique nécessite son catalogage par les
metadata. Il cite les standards de metadata les plus connus et
conclut au besoin de 1’interoperabilité entre eux, afin de
pouvoir passer d’un standard & un autre sans perte
d’information, d’ou la nécessité d’uniformiser les schémas de
description de 1’information par les metadata.

1.2.3)0CLC Newsletter
(fascicule numéro 227 de mai/juin 1997)

OCLC Newsletter est une publication bimestrielle de
Online Computer Library Center
(Dublin,Ohio,USA),distribuée gratuitement.

L'article dont il est question ici, est intitulé
‘Cataloging syntax and public policy meet in PICS’ et a été
écrit par Stuart WEIBEL et Eric MILLER, respectivement
consultant/chercheur et chercheur associé auprés de Online
Computer Library Center.

Les deux auteurs définissent dans leur écrit le PICS
(Plateform for Internet Content Selection); qui permet de
filtrer 1’information sur Internet, grdce & un ensemble
d’attributs (ou étiquettes), en association avec des valeurs
numériques qui symbolisent des degrés (échelle de 1 a 10)dans
les contenus(érotisme, violence,...). Ils rappellent le but
initial du développement du PICS, qui est de protéger les
enfants de la pornographie.

Toutefols, ils nous font observer la distinction entre
les metadata (catalogage de 1l’information)et le PICS (filtrage
de 1’information),en faisant le paralléle avec 1’Anglo-
American Cataloging Rules (AACR2) ,qui définit la
sémantique ou le sens du contenu des notices bibliographiques
et le format MARC, qui définit la structure des notices.

Ils concluent que le PICS offre « une architecture avec
une grande diversité de modéles de description de ressources
d’information ; allant du plus simple schéma au plus complexe.
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L’implémentation d’une syntaxe commune sera treés opportune
pour 1l’interopérabilité des outils de création et de
maintenance des ressources d’'information électronique.

Ce sera une étape importante dans la mise en place de toutes
les fonctions des bibliothéques virtuelles. »

1.2.4)The Journal of Academic Librarianship
(fascicule numéro 6 du volume 23 du mois de novembre 1997)

The Journal of Academic Librarianship est une revue
bimensuelle co-éditée par des institutions académiques
Américaines (dix universités et trois colleges).

Ce numéro du mois de novembre 1997, traite dans la
totalité de ses articles de 1l'information géographique et des
systemes d’'information géographiques (GIS).

Dans un premier article, intitulé : ‘An overview to
géographic Information System’; les auteurs, Allan B. Cox
(Directeur du Systeme d’'information des ressources Naturelles
a la bibliotheque de 1’état du MONTANA/USA) et Fred GIFFORD
(Coordinateur GIS aupres de la méme institution)traitent des
systémes d’'information géographiques et de la nécessité de
leur prise en charge par les bibliothécaires. Ils font a peine
référence aux metadata comme outil de catalogage de
l"information géographique.

Un deuxieme article intitulé : ‘Managing geospatial data
and services’ , écrit par Melissa LAMONT (Bibliotheque de
1'Université de 1’état de Pennsylvanie/USA)relate 1’évolution
de l'information géographique et des systemes d'informations
géographiques, qui deviennent de plus en plus performants.

Elle note dans son article que les standards de metadata
permettent de faciliter 1l’accessibilité aux informations
géographiques. Elle cite le CSDGM (Content Standard Digital
Geographic Metadata)qui est le principal standard de metadata
du FGDC (Federal Geographic Data Commitee)comme une réalité
incontournable pour le catalogage de l’information
géographique.

Les metadata ne sont pas le théme principal de ces deux
articles; mais cela nous a fait remarquer leur importance dans
le traitement de l’'information géographique, tellement cette
derniére est dense et protéiforme. Cela nous a permis aussi de
comprendre pourquoil les grands standards de metadata qui ont
été les premiers a étre développés et approuvés par l’autorité
fédérale américaine sont orientés plutdt vers ce domaine ou
des domaines connexes.

1.2.5)Documentation et bibliothéque
(fascicule numéro 3 du volume 43 de 1'année 1997)

Documentation et Bibliothegue est une revue
bimestrielle, publiée par 1/ASTED (Association pour
1l’avancement des sciences et des techniques de la
documentation). Nous y avons trouvé un article de fond sur les
metadata. Son titre est : ‘Cataloguer le cyberespace : le défi
des ressources électroniques’ et 1l est écrit par Roman
S.PANCHYSHYN, dipldémé de la ‘Graduate School of Library and
Information Studies (GSLIS) et France BOUTHILLIER, professeur-
adjointe & la méme école.
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Les auteurs de cet article passent en revue plusieurs
projets américains concernant le catalogage de ressources
électroniques. Ils engagent une réflexion sur les facteurs et
tendances qui peuvent amener un changement dans le catalogage
classique et faire évoluer par conséquent les procédures de
catalogage de l’information des ressources électroniques.

1.2.5)ARCHIMAG
(fascicule numéro III du mois de février 1998)

Archimag est une revue mensuelle professionnelle sur
les technologies de 1'information.

L'article que nous y avons trouvé n’est pas signé, et
comporte une seule page .Son titre est : ‘Le catalogage des
documents électroniques’. Il introduit sommairement la notion
de metadata et traite brievement du Dublin Core et du PICS
(Plateform Internet Content Selection ).

1.3)THESES :

Nous avons pu récupérer avec quelques difficultés
un rapport de stage d’une étudiante de DPSSIB (promotion
1996) sur ce sujet .Aprés lecture, nous avons conclu qu’il ne
nous apportait rien de nouveau par rapport aux autres
documents que nous avions déja consulté.

2)Bases de données .

Pour les bases de données ,nous avons
consulté Francis ,Lisa et Pascal. C’est uniquement dans cette
derniére gque nous avons repérés quatre références. Nous
avons fait commander les documents primaires, localises a
1’INIST par le service des références de la bibliothéque de
1"ENSSIB. Nous donnons ci-aprés un apercu des articles
regus

2.1)a system for the automatic retrieval of
information from a specialist database :

C’est un article écrit par ALDOUS KJ., dans la revue
‘Information processing & management’ (numéro 2 du volume 32
de l’année 1996).

Il traite de la recherche d’'information dans une base de
données spécialisée. L’auteur prend l’exemple d’une base de
donnée sur les fongicides (produits chimiques), qu’il
développe.. ..

Nous n’‘y avons trouvé aucune information pertinente sur les
metadata.

2.2)Management of data and services for environmental
applications :
L'article est écrit par Wolf-Fritz RIEKERT
(du Research Institute for Applied Knowledge
Processing/Allemagne), soumis & la Premiére Conférence
Européenne de 1'ISKO (International Society for Knowledge
Organisation) et publié dans ‘Knowledge Organisation in
Subject Areas’ (proceedings 1 de 1l’année 1994).
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Cet écrit fait référence aux développements du traitement de
l’information relative a 1l’environnement.

L’auteur note la nécessité de cataloguer cette information
qui est devenue protéiforme, par les metadata pour
« ...fournir des résumés, des descriptions des structures de
données et des formats de données »; et par des codata qui
sont des informations additionnelles spatio-temporelles
(indications de localisation, de temps, de précision, de date
de mise a jour des données considérées).

I1 est a noter gue nous n’'avons retrouvé nulle part cette
notion de codata; et que l'information spatio-temporelle est
entierement prise en charge par des standards de metadata
tels que le Content Standard for Digital Geospatial Metadata
(CSDGM) du Federal Geographic Data Commitee (FGDC) .

2.3)Radar reflections : Internet ressources, access,

discovery and retrieval system and libraries

Cet article a été écrit par DEMPSEY L., soumis a la
Conférence Européenne sur les réseaux de bibliothéques qui
s’est tenu a BRUXELLES du 12 au 14 octobre 1994, et publié
dans ‘Library Networking in Europe’ (proceeding publié a
LONDRES en 1594).
L’auteur y traite du développement des nouvelles sources
d’information, du rapide développement des méthodes d’accés a
l’information et de 1l'arrivée des nouvelles créations de
ressources électroniques d’information et de communication.
Cet écrit ne comporte aucune information importante sur les
metadata.

2.4)The making of a standard

C'est un article de fond sur 1les metadata, écrit par
Elizabeth U. Mangan, responsable & la division ‘Géographie et
cartes’ de la Bibliotheque du Congres (USA), et publié dans
la revue ‘Information Technology and Libraries’ (numéro 2 du
volume 14 de 1'année 1995).

Cet article décrit comment fut développé le CSDGM (Content
Standard for Digital Geospatial Metadata). Ce dernier
s’apparente dans le transfert de données au Spatial Data
Transfert Standard (SDTS ou FIPS 173)et dans la description
des données (électroniques) spatiales, au format USMARC. Il
faut peut-étre noter qu’‘une fois approuve, le CSDGM fut la
raison pour laquelle, le Comité MARBI (Machine Readable
Bibliographic Information) accepta la modification de cing
champs (034,037,255,355,787) et le rajout de huit champs
supplémentaires (270,301,342,343,352,514,551,786) dans le
format USMARC.

3)Recherche sur Internet
3.1)Listes de diffusion

Nous avons envoyé un message sur la liste de diffusion
‘Biblio_fr’, pour un éventuel contact par messagerie
électronique avec des personnes qui se sont intéressées aux
metadata en général et au Dublin Core en particulier.
Nous avons eu des réponses intéressantes; et nous en citons
notamment
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_ gaelle.bozec@ub.uib.no : (Dublin Core)
http://www. fou.uib.no/paraply/fou.html

_Elizabeth.Cherhal@ujf-grenoble.fr :(Dublin Core )
http://www-mathdoc.ujf-grenoble. fr/math-prepub/
http://cirm.univ-mrs.fr/EMIS/projects/euler/

_ Jacgues Ducloy :(Dublin Core )
http://www.loria.fr/~ducloy/PUB/Publi97/DC5/DC5.html

_ Anne-Marie Vercrouste@inria.fr :(Dublin Core )
http://www-rocqg.inria. fr/~vercoust/METADATA/DC-french.html

-Mde Sylvie LAINE-CRUZEL (slaine@cismsun.univ-lyonl.fr )
http://www.univ-lyonl.fr/~recodoc/ (projet Profildoc )

_ Madjid.TIhadjade@enssib.fr : (USMARC ,Mapping )
3.2)Web :

C’est avec ce moyen évidemment que nous pu avoir
l’information la plus pertinente, la plus actuelle et la plus
compléte
Nous rappelons que nous avons basé notre stratégie de
recherche d’information sur un seul mot-clé: metadata
Nous avons commencé par utiliser, pour notre recherche
d’'information, les outils suivants

a)Des moteurs de recherche par mots clés :
sAltaVista eHotBot esExcite eInfoseek eLycos eWeb Crawler
*Aliweb «CUI WWW catalog (université de Genéve)
+EINet Galaxy. eEuroseek eMagellan «Open text Corporation
+SiteSeeker «World Wide Web Worm

Des moteurs de recherche francophones
sEcila eFrancité sLokace sNetscan s<Les Pages Web

b)Des moteurs de recherche par thémes :
eYahoo eI-Explorer eLookSmart +Magellan Internet Guide

des annuaires francophones
«Carrefour.net eEuréka eNomade.

c)Des métamoteurs : : (Les Agents Intelligents)
sMetaSearch ¢All in One eLe Guide du Cyber-routard
*The Inquirer eSearch.com <Web Search
«DogPile e<Easy Search

La recherche se fait parfois simultanément sur plusieurs
moteurs et les résultats sont donnés les uns apreés les
autres, sans aucune synthese.

Nous avons aussi utilisé des outils qui synthétisent
l'information recue et suppriment toutes les données

redondantes '
sInference eMetaFind esProfusion

*sSavvy Search

Nous avons eu, évidemment énormément de résultats, dont nous
avons éliminé une bonne partie pour redondance, mangue de
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pertinence relative (relativement aux résultats que nous
avons considérés trés pertinents), manque de pertinence
absolue (hors sujet). Toutefois, cela nous a permis de faire
le point sur les metadata et de récolter énormément
d‘informations actuelles et pertinentes sur ce sujet.

Ce moyen de recherche d'information s’est ainsi avéré tres
efficace et trés fiable.

Nous donnons ci-aprés un tableau numérique récapitulatif des
résultats obtenus

[outil =~  de|Nbre de|Nbre de dacstmbre de dacsl
recherche  |résultats visualises retenus
Alta Vista 21457 160 30
HotBot 95612 179 30
Yahoo 21457 160 20
Infoseek 18841 140 20
Excite 288 80 10
Magellan 1008 80 10
WebCrawler 1008 80 10
OpenText ‘ 4048 60 18
DejaNews 996 60 15
Yahoo\Canada 32 32 7
Ecila 200 60 16
Locace 188 80 10
Dogpile 248 248 40
Nomade 399 100 6
Lycos 4566 80 7
Fermivista 210 210 8
Webpages 11 11 4
Observations :

I1 faut peut-étre signaler que nous n’avions pas
visualisé toutes les réponses pour deux raisons majeures
-Impossibilité d’'y consacrer tout le temps nécessaire,

-Au bout d‘un certain nombre de documents, nous commencions
a ne rencontrer que de simples enregistrements de

metadata (géospatiale ou environnementale).

Pour les documents visualisés a 1l’écran, nous ne les avons
pas tous retenus, parce que souvent ils véhiculaient la méme
information. Nous avons fais un compromis entre le temps
utile a consacrer & la recherche et le degré de pertinence
des réponses. A un certain moment, nous avons arrété les
recherches, car nous avons Jjugé modestement avoir fait le
point de la question sur les metadata. L'expérience nous a
appris que dans une recherche documentaire rétrospective, 1l
arrive souvent que des documents (peu ou mal signalés )nous
échappent. Pour conclure, nous considérons qQue cette
recherche a été tres enrichissante, dans la mesure ou elle
nous a permis de découvrir un domaine nouveau et passionnant,
et elle nous a permis de comparer différents moyens de
recherche d’informations, ce qui a été treés instructif pour
nous.
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Deuxieme partie :
1)Définition :

Les metadata (ou métadonnées) peuvent
étre définies comme étant des données relatives a d’autres
données (data about data: données sur des données ).

Par conséquent, une notice catalographique classique peut-
étre considérée comme une métadonnée.

Le terme « metadata » est surtout utilisé pour désigner
l'information « lisible par machine » concernant des
fichiers de données « lisibles par machine»: donc ce terme
désigne en quelques sortes une information référentielle sur
des données électroniques.

Utilisée dans le contexte de l’information numérique
géospatiale, metadata sera percue comme l'information de fond
qui décrit le contenu, la qualité, les conditions et autres
propriétés et caractéristiques des données.

Tim BARNERS L. du W3C définit les metadata comme suit

« Metadata est une information compréhensible
(interprétable) par machine (ordinateur) sur des ressources
d’'information du Web ou d’'autres choses (autres sources de
données) .

L'expression <« compréhensible par machine » est la clef
Nous parlons ici de l'information que des logiciels traitent
pour nous faciliter la vie, nous assurer que nous obéissons a
nos principes, & la loi, vérifier que nous pouvons croire en
ce qQue nous faisons, et exécuter tous les travaux
réguliérement et rapidement

Metadata définit bien la sémantique et la structure

Metadata a été appelée ainsi & sa création; et est encore
actuellement une information sur des ressources du Web, ou
des données sur des données. Dans l’avenir lorsque les
metadata, les langages, les moteurs de recherches seront plus
développés; 1ils formeront une base plus forte pour
l’information « compréhensible par machine » du Web, sur
n’importe quoi : les gens, les choses, les concepts et les
idées . Gardons dans nos esprit ce modéle (préconisé), bien
que la premiere étape est de réaliser un systéme
d’information sur 1l‘’information . »

2)Historigue

2.1)Premiére époqgque

Le premier standard de metadata, le
format MARC (Machine Readable Cataloguing) £t développé en
1965 par la bibliotheque du Congrés Américain a des fins
d’échanges de notices bibliographigues sur bandes magnétiques

A cbté du format USMARK vers lequel évolua le format
MARC, apparurent rapidement d’autres formats dérivés de ce
dernier . Ce fQt 1le cas d’abord en 1968 de UKMARC qui fut
établi par la British National Bibliography en Grande-
Bretagne. La Dbibliotheque Universitaire de GRENOBLE
(France)définit sur la méme lancée, un format analogue en
1970: Monocle.
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A partir de la, ce fit le déferlement : AUSMARC en AUSTRALIE
CANMARC au Canada, DANMARC au DANEMARK, et finalement
INTERMARC pour 1’'EUROPE

Ce foisonnement de formats nationaux risquait de devenir un
sérieux obstacle aux échanges d’information bibliographique
entre pays. Ce qui amena 1'IFLA a développer un format
d’échange international :UNIMARC.

La premiere version de ce format apparut en 1977.

I1 fut révisé et complété en 1987 et en 1994. Actuellement
une instance de 1'IFLA, le Permanent Unimarc Commitee est
charge de son évolution et de la promotion de son utilisation
dans le monde....

Quant au terme metadata, il fut employé pour la premieére fois
par un informaticien Américain Jack E. Meyers en
définissant des architectures informatiques appelées plus
tard metamodeles, au début de 1'été 1969. Il fit d'ailleurs
des recherches dans des publications et des bases de données
pour s’assurer gque ce mot n‘a pas été utilisé avant lui. Il
confirma aisément cela, et il décida en 1986 d’'enregistrer le
mot « metadata » aux USA comme une margue d‘une campagnie
de services informatiques. Cela n’a évidement aucun lien avec
le sens que nous connaissons au mot metadata, aujourd’hui.

En novembre 1987, un projet de norme d'échange de documents
électroniques (TEI pour Text Encoding Initiative ) fit
lancé, lors d'une conférence préparatoire qui s’est tenue au
VASSAR College de New York. Les objectifs généraux de la TEI
ont été définis par la résolution finale, d’'ailleurs connu
sous le nom de ‘Principes de Poughkeepsie’ (du nom de
l’endroit ou s‘est tenue la conférence).

La TEI connue deux cycles de développement

_ Le premier cycle (1988\1990) déboucha sur 1la publication
d’une ébauche des recommandations de la TEI (document TEI
Pl).

Le deuxieme cycle (1990\1994) permit la publication de la
version officielle des recommandations de la TEI, en mail
1994.

De par leur structure, les entétes TEI peuvent é&tre percgues
comme des metadata

2.2)Deuxiéeme époqgue

Nous situons le début de cette deuxieme
époque au moment ou des agences gouvernementales Américaines,
grandes utilisatrices des systémes d’informations
géographiques ont ressenti le besoin d’organiser et de
cataloguer 1l'information géospatiale; ce qui était devenue
une nécessité pour faciliter l’acces a cette derniére.

Dés le 19 octobre 1990 ,une circulaire présidentielle

(Al6) Américaine établissait des missions pour une structure
fédérale 1le FGDC(Fédéral Geographic Data Commitee) de
développement d’un standard de catalogage de l'information

géospatiale. Cela permit le lancement d‘un standard de
metadata: le CSDGM (Content Standard Data for Geospatial
Metadata ) qui fut basé sur le SDTS { Spatial Data

Transfert standard )et 1'USMARC.
Le CSDGM fut rapidement développé et implanté au niveau des
agences gouvernementales entre 1993 et 1994
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En parallele, d’autres standards de metadata se
développaient aux USA , dont les plus connus
_ IAFA (Internet Anonymous Ftp Archives ) standard concu par
1’ IETF (Internet Engineering Task Force ) pour cataloguer
les archives des sites ftp
_ Le 6ILS (Governement Information Locator Service ) élaboré
pour cataloguer et ainsi faciliter l'accés a 1l’information
détenue par les organismes gouvernementaux . En décembre
1994, le GILS f£fGt adopté comme norme fédérale a laquelle
devait se conformer tous les départements d’état.
Ce méme standard a été adopté aussi par le Canada en 1995
pour cataloguer toute l’information des organismes
gouvernementaux.
_ Les standards développés par les agences Américaines de
1l’environnement
-SMSP (Scientific Metadata Standards Projects) en
1994 par 1’'EPA (US Environment Protection Agency )
~CERES (California Environmental Ressources
Evaluation System ) en 1995.

MRLC (Multiple Résolution Landscape Characteristics )
développé par le NBS (National Biological Survey )
structure dépendant du ministére Américain

de l’'intérieur

2.3)Troisieme époque

Nous situons le début de cette derniére

époque en 1995, c’est a dire a 1l’année ou, sous la houlette
d’ OCLC (Online Computer Library Center ) un colloque
international £t organisé & DUBLIN, dans 1’état de 1'OHIO
(UsA). Il permit d’aboutir au lancement d’un standard plus
simple et ouvert : le Dublin Core.
Celui-ci est supporté par une série de workshops qui 1lui
assurent un état d’'évolution permanent. Au workshop, qui
s’est tenu a l'université de Warwick, en avril 1996 au
Royaume-Uni, une syntaxe particuliere est proposée pour le
Dublin Core, qui est approuvée par le W3C. Cela le raccroche
a des développements majeures du W3C, que sont la
RDF (Ressource Description Framework)et XML Une autre
conférence d’'OCLC sur les metadata, relative aux images
accessibles en réseau, qui s’est tenue en septembre 1996, a
rendu possible l’utilisation du Dublin Core dans le domaine
des images. Enfin le guatriéme workshop qui a eu lieu a
Camberra en Australie en mars 1997 fit 1l'unanimité sur une
proposition d‘élever le Dublin Core a un standard
international.

Plus d‘une quarantaine de projets, se basant sur ce standard
commencent a s’implanter un peu partout dans le monde. Des
standards dérivés ont wvu aussi le jour tel le standard de
1"EDNA (Educationel Network Australy )ou le standard du
secteur de l’éducation américaine: GEM metadata (Gateway to
Educational Materials).

I1 faut signaler qu’en octobre 1995 fut fondée aussi la

‘Metadata Coalition’, association regroupant alors 53
campagnies d’informatique (dont IBM et Microsoft)et d’autres
organismes, dans le but de définir wun ensemble de

spécifications standards pour 1’interchangeabilité et la
prise en charge des metadata par des outils logiciels. Cela
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aboutit a un projet dénommé : MDIS (Metadata Interchange
Spécification Initiative).

Devant ce début de prolifération de standards de metadata, et
sur les recommandations de 1/1I80 (International
Standardisation Organisation), s’est tenue une conférence du
8 au 11 juillet 1997, a BERKELEY (CALIFORNIE\USA). Celle-ci,
sponsorisée par 1’Agence de Protection de 1’Environnement
U.S., 1'Online Computer Library Center et la Metadata
Coalition, avait pour but de dégager des recommandations ou
des normes pour la mise en place ou le développement de
standards de metadata afin d’assurer pour ces derniers

_ l'interoperabilité ;

le mapping ;

_ 1l’évolution (caractére évolutif) ;

_ la flexibilité ;

Avant de terminer ce bref historique, nous proposons ci-aprés
un graphe portant la légende :Genealogy of Environmental
Directories, établi par Bruno Kestemont
(CESSE=ULB\BRUXELLES). Nous Yy retrouvons certains standards
de metadata dans l’ordre chronologique de leurs créations, le
tout convergeant vers un probable format d’échange commun....
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3)Legs différents standards de metadata

3.1)Content Standard Digital Geospatial
Metadata : (CSDGM)

Le CSDGM est un standard de metadata développé par Ile

FGDC (Federal Geographic Data Commitee).La premiere wversion

fut approuvé le 8 juin 1994.

Ce standard comporte 334 éléments, dont 119 sont prévus

uniguement pour référencer d’autres éléments. C’est un systéme

ouvert, c‘est a dire qu’il est possible de 1lui rajouter

d'autres éléments {(ou d’'en enlever). Ses utilisations majeures

sont

_ Aider a organiser et a maintenir les données géospatiales,

_ fournir de l’information sur des données pratiques et
théoriques,

_ Fournir de l’'information pour interpréter et traiter des
données regues par un transfert de sources externes.

Les éléments de données du CSDGM fournissent de 1l’information
sur

L'identification(information de base sur le lot de données);
La qualité des données;

L'organisation des données géospatiales ;

Les références géospatiales ;

Les attributs et les entités(information sur le contenu

du lot de données) ;

_ La distribution ;

_ Référence metadata (information sur 1l’auteur de la
metadata) .

Les éléments du CSDGM peuvent étre crées sous SGML (qui est
son format d’échange conformément a la DTD développée par le
FGDC) en utilisant un simple éditeur de texte, mails pour
éviter les risques d’'erreur, il est préférable d’utiliser des
outils tels que XtME(Xt Metadata Editor)qui fonctionne sous
Unix. Il existe évidement d’autres outils

«ARC/INFO GIS Metadata Generator AMLs

*ASCII template

+ASCII template (autre version)

+bimdoc : pour ARC/INFO version 7

*CORPSMET: outil de création de metadata de 1’'Armée US

(Corps des Ingénieurs)

sDocument.aml : ARC/INFO

eDocument aml : version de 1’ USGS pour ARC/INFO 7.0.4.

*Geolineus 3.0: organise les données, visualise la lignée et

crée des modeles de flux de données pour ARC/INFO

eInformix SQL template

smp : Compilateur pour des metadata formalisées (USGS)

*NOAA's FGDC Metadata Toolkit: logiciel

sWord Perfect template

Standards de metadata dérivés du CSDGM :
_a)Le DENVER CORE

C’est un standard développé & 1’Université
de DENVER (USA). Les champs ou éléments suggérés par le DENVER
CORE SONT
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B Theme-Mots clés;

B Position-Mots clés;

B Coordonnées extreémes;

B Résumé;

B But;

M Temps-période-contenu;

W références;

B Données géospatiales-Présentation-Forme;
R Créateur;

B Titre;

B Langage;

M Description des ressources.

Tous ces champs se retrouvent dans le CSDGM, sauf 1’'élément
‘Langage”’ .

I1 est a noter que ce standard de metadata est quasiment
inconnu. Il n’est cité que par ceux qui critiquent le CSDGM
pour le temps que ce dernier nécessite a sa mise en place et
sa relative complexité(description trop technique).

_b)The Australia New Zealand Land Information
Council (ANZLIC) :

Le développement de ce standard rentre
dans le cadre de la mise en place d’un plan stratégique
(ANZLIC's Strategic Plan pour 1994/1997)d’'implantation d‘un
systéme d’information géographique global pour ces contrées.
Dés le mois de Décembre 1995,une ébauche de recommandations
pour le standard de metadata ANZLIC fut remise a 180
représentants d’organismes potentiellement utilisateurs ou en
relation avec ce type d’information. Les auteurs de ces
recommandations se sont inspires du CSDGM, tout en
reconnaissant étre moins ambitieux pour leur standard, dont
ils limitent le nombre d’'éléments au strict minimum. Le groupe
de travail chargé de la définition des champs du standard
ANZLIC mit 18 mois de consultations pour proposer un condensé
de 220 éléments du CSDGM:

Catégorie Elément

Dataset. ..... it i, ~Titre
~Conservateur
~Juridiction

Description ................ ~-Résumé

-Mots de recherche

-Nom de la position géographique
Ou

-Coordonnées géographiques

Data CUXXenCy . «vveueeeennenn. - date de début
- date finale

Dataset Status.............. -Progression
-Maintenance et fréquence de mise
a jour
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ACCESS . v it it ittt e e - Format de stockage de données
- Type de format valable
- Contraintes d’accés

Data Quality................ -Lignée
~-Position Actuelle
-Attribut Actuel
-Consistance logique

Contact Information......... -Point (ou personne) de contact de
1l’organisation
-Point (ou personne)de contact de
la position
-Mail Address 1 (adresse postale)
-Mail Address 2 (extension de
l"adresse postale)
-Place ou Localité
-Etat ou Localité 2
-Pays
-Code postal
-Téléphone
-Fax
-Adresse électronique

Metadata Date............... -Date de création de la metadata

Additional Metadata......... -Metadata additionnelle
(références d’autres répertoires
ou systemes contenant davantage
d’informations sur les données

traitées)
= Les catégories d’'éléments Dataset et description
fournissent essentiellement de 1’information sur le contenu
des données décrites, de 1l’agence responsable de leur

collecte et organisation et du terrain géographique couvert.

= Les catégories Data Currency et Data Status établissent le
cadre temporel des données décrites.

= La catégorie Access informe 1l’'utilisateur sur les formats
des données et les éventuels formats d’échange.

=L’'inclusion de la catégorie Data Quality, constituée des
éléments lineage, positional accuracy, attribute accuracy,
logical consistency {(lignée, précision de position,
précision d’attribut, consistance logique ),a entrainé un
grand débat chez la communauté de l’information géographique
dans la mesure ou cela risque d’étre source
d’incompréhension de la part des utilisateurs non habitués a
ce genre d’'information.

=La catégorie Contact Information fournit les détails
d’adresse de l'emplacement des contacts (personne contact)
au sein de l’organisation responsable de la distribution des
données aux autres utilisateurs.

= Metadata Date donne la date de création des éléments de
metadata relatifs aux données décrites.

= Additional Metadata fournit un lien vers éventuellement
d’autres sources d’informations sur les données décrites.
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