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Le présent rapport est le résultat dun stage de trois

mois (1" avril - 12 juillet) effectue & 1 Bibliothéqus

i1}

Mationale et Universitaire de BStrasbourg (BHNUS), =sous la

direction de M. Georges Fréchet, conservateuwr de la Rézerve.

-

L objecti¥ du stage 4&tait détudier, sur deux domaines

consideérés Comme des points forts de 1a bibliothegue

ot
i

(philologis classigue, histolire ecclésiastigus) le=z avantages
et les inconvénientz diune méthode de recensement st de mise 2n

valeur dez fonds anciens, élaborés en Allemagne ol elle est

devenus opératocirs dans le cadre du "Handbuch der historischer

fan

Buchbestinde. I1 = i i

0
]
1]

par conségquent pour 1a  BNUS

i
i

d* effectuer une expiérience sur un échantillon de son catalogue
systématigue avant de prendre la décision de participer & ce
oprojst, devenu entretemps international.

gver 1 accord de la direction de 17EMNSIBE, nous avions
choisi de ne pas présenter notre réflexion sous la forme de eux
rapports entiérement distinchts pulisque la philosophis générale
et la méthode gui présidait aux deux était identigus et gu une
grande partie du travail reposéit zur des bases conmunes.
Cependant, il fallait aussi accorder une place importante aux
résultats concernant chague domaine étudié. Fouwr concilier ces
deux wigences, la solution +inalement scouhaitee par 1*Ecole
gtait la division du rapport en deux parties, la premiere
commune, la seconde individuelle. La prem;ére partise figure
dans les deux rapports et la contribution effective de chacun vy
est soulignée: la seconde partie en revanche n’est reprise que

dans 17un ou 1 autre rapport.

o~



Farallelamant au travail de recensement proprement dit,
il nous a paru important de procéder & une mise  en
perspective  par Petude  dientreprises ouw de méthodes
analogues en France et & 1 détranger. Dans ce but, nous avons
engagéd  une correspondance aveo les grandes bibliothégques
auropéennes @ tous les renseignements ainsi obtenus n’ont
pas été intégrés dans le présent mémoire, mais ils ont

nourri notre réfledion dans toutes ses dtapes.

Christian FORSTEL
Cathering SENBEL
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partie:

Finalité =1t méthodes

{(Christian Forstel)
Chapitre premisr:
Chisctifs géndraux
Inventorisr lsas fonds ancisns consarvés dans las

bibliothéques =5t une tdchs dont 1'urgsnce est resconpug par
tous., La France posséde en effet une des collections les plus

riches d'Europs, avec snviron 10 millions d'ouvrages ancisns(

D'une importance exceptionnelle, ce patrimoine &3t aussi

d'une grande fragilité. Souvent Jess collections n'ont pas
traversé les sisgcles sans dommage. Une mauvaise consszrvation,

des changsmamts frégquents de propriétaires, un destin
mouvementé ont en effet souvent détérioré les ouvrages anciens
qui sont parvsnus jusqu'd nous. Mais 1'usure du temps n'est pas
seule en cause. Plus grave encore est l1a menace qui pése sur
toute la production du XIX® et du début du XX° sigcle, au moins
aussi abondants que celle & laquelle s'applique le terms de

livre ancien stricto ssnsu. Le papier acide utilisé pour les

1 Cf, F.Bléchet, A.Charon, Les fonds anciens ..., p. 9.
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ouvrages de cette époque est & plus ou moins long terme
responsable de la décomposition des documents.

Inutile dl'inzsister: 1a préservation de ces tfonds

1

patrimoniaux =st une priorité absolue. Elle axige uns
conservation rigoureuss adaptée & la fragilité des documents et
surtout une vaste entreprise de restauration(2. Mais 1la

préservation dss 1ivres anciens n'est pas sesulement une

£t toutes les informations dont i1 peut &tre portsur sst uns

manigre de présserver 1z Tivre. Négliger cette composante

x

I1 importe donc danz un premier temps de les repérer =zt de
les évaluer{3: cette £tape =25t indispensable pour quicongus

veut préserver et mettre =2n valeur un fonds. Mais cette

2 Pour la question de la préservation matérielle des fonds des
bibliothéques, cf. desux contributions & un colloque de 1887
consacré aux collections patrimoniales : Jean-Marie Arnoult, Le
plan de sayvegarde en France =t dans le monde dans Actes [des]
Journées patrimoniales d'Arc et Senpans (15-16 octobre 1987),
5.17., s5.d.y, pp. 51-59 et, d'un intérét plus Jarge que ne
1tindique 1le titre, David Clements, La politigue de
préservation au Rovaume-Uni dans Ibidem, pp. 44-50. Mais
1tévolution rapide des techniques {impose une connaissance des
procédés les plus récents: signalons & ce titre de Ellen
McCrady, Ire metodi di deacidificazione messi a confronto dans

CAR Newsletter, Consarvazione neali Archivi e nells
Biblioteche, 1 (1892), pp. 4-8. I1 s'agit de 1la traduction
italienne d'un article américain paru dans Ihe Abbey

Newsletter, 15 (1881), pp. 121-124.
3 ¢f. o.Varry, RPlaidover..., p. 89.
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oremi2re £tape doit &tre franchie rapidement. La conjoncture

4]

actue]]e, du moins sur le plan nafiona], semble se préter a un
valorisation du patrimoine "graph%que“. Lz projet ambitieux des
constructeurs de 1a Bibliothéque de France a le mérite
d'attirer 1tattention sur des collections longtemps
négligées(4. Mais un retard trop important dans ce domaine ne
peyt qu'avoir des conséquences treés ficheuses. Une fois retombé
1 'engouemaent pour les bibliothéques, les fonds anciens risquent
digtre a nouveau considérés comme 1'apanage de quelques

érudits. Or la faible représentativité de ce groups entraine

I

fatalement un désintérét des pogvoiks Apub]ics pour les
collections anciennes. |

En revanche, 1la réalisation rapide de guides dss fonds
anciens devrait permettre d'atteindre un point de non-retour:
attirant un public plus Tlarge, chercheurs professionnels
certes, mais aussi étudiants ou simples amateurs, de tels
guides peuvent créer une dynamique qui entrainera 1a
réalisation d'entreprises plus ambitieuses, bénéficiant des
moyens que nécessite toute politique de conservation digne de
ce nom.

57 la réalisation d'inventaires des collections anciennes
est souhaitable partout, elle 1l'est de.fagon particuliérement
urgenté a 1a Bibliothéque Nationale et Universitaire de

Strasbourg. Celle-ci posséde en effet une des collections

anciennes les plus riches de France. Un regard sur les chiffres

4 Notamment par le biais du Catalogue collectif de France qui
devrait a terme comprendre la totalité des collections
francaises. Cf, a ce propos Etablissement puyblic d=e 1la
Bibliothéque de France; rapport des aroupes de travail, 1991,
pp. 214-217.
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gque fournit 1'z2nquéte de 19875 suffit pour en souligner
1'importance:
BNUS (toutes sections confondues): 221315 (5
Lvon (Biblioth&que Municipale): 200000 (6
Grenoble (Biblioth2que Municipale): 250000 {6
Toulouse (Biblioth&que Municipale): 125000 {7

Rouen (Bibliothéque Municipale): 115920 (8

Une comparaison des fonds par siécle est également
sloquente. Qu'il suffise ici de mettre en parallale les
estimations figurant dans le rapport Pallier(8 avec les

chiffres qui nous ont été communiqués par la Bibliothaqus

Municipale de Lyon(10 et 1a Bibliotheque sainte-Geneviavell:

BNUS Lyon (BM) Sainte-Geneviavs
Xv° s.: 1848 845 1430
XVI®s.: ﬁ6715 50000 20000 (7?)
XVII®s.: 638700 70000 L0000
XVIII®s.:102152 80000 60000

Ces chiffres sont parlants; ils attestent ltextraordinaire
ampleur des fonds anciens de la BNUS.

Une description détaillée de cette collection n'ta jamais
été entreprise. Or le besoin d'une telle description se fait
d'autant plus sentir que les instrumenté de recherche mis a la

disposition du lecteur sont rares et difficiles d'utilisation.

cf. F.Bléchet, A.Charon, gop.cit., pP. 23.
cf. Ibid., p. 105.

cf. Ibid., p. 71.

cf. Ibid., p. 83.

cf. D. Pallier, Les fonds patrimonijaux de 1a gibliothsqgue
Nationale et WUniversitaire de Strasbourq, [Rapport datant de
1969, que j'ai consulté & la BNUS]: la répartition des fonds
par siécles figure p. [18].

10 Lettre de Guy Parquez du 21 mai 1982.

11 Lettre de Francoise Zehnacker du 27 mai 1882.

O oo ~NTmwm
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L2 ssul catalogue enti2rement accessible est le catalogue
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d pogue allemande: rédigé sur
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alphabétique auteurs qui dat

fiches entre 1870 et 1919, reliées par la suite dans des

[$t)

res, ce catalogue ne comporte que des descriptions trés

.
w
—ds
ul
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e
élémentaires et lacunaires. L'ordre de clas;ement des fiches
1ui-méme peut désarconner 1'usager. Notons simplement ceci: les
ceuvres d'un méme auteur sont classées par année de parution

et, chose plus surprenante, les groupes de lettre ae/os/us sont

o

systématiquement assimilées & des &, O, U. Ces voyelles dotées

de T'"Umlaut" sont classées avgc'1es voyelles correspondantes:
& avec a, 6 avec o ... "peschylus® - 1a forme Tlatine
d'"Eschyle" - se trouvev_ainsi entre "“Aschwanden'" et "Ascia'.
Mais la difficulté ne s'arréte pas 1&: la place des noms de
méme orthographe n'est en effet pas exactement la méme szlon
que la vovelle est dotée de 1'"ymlaut! ou non. Un auteur nommé
UMULLER Georges" est ainsi classée aprés "MULLER Jean'. Ce mode
de classement n'est pas inhabituel dans 1les bibliotheques
allemandes au début du siécle, mais 11 est devenu totalement
incompréhensible pour le lecteur moderne.

Une refonte de ce catalogue auteurs n'est toutefois pas
d'actualité, si 1'on excepte 1le catalogue des incunables que
rédige Francoise Zehnacker, conservateQr de la réserve a la
Bibliothéque Sainte-Geneviéve. Exclue, du moins pour le moment,
de 1'ambitieux programme de rétroconversion des catalogues des
bibljothéques de province, la BNUS ne peut envisager une telle
entreprjse avant longtemps.

Plus facile & réaliser est le projet de guide des fonds
anciens de 1a’bibliothéque. Bien que moins ambitieux qu'une

entreprise de rétroconversion du catalogue auteurs, ce projet



n'est pas un pis-aller. Bien au contraire, un guids des fonds

ussi riche ns paut gqu'apporter une

O

anciens d'une bibliothaqus
contribution importants & la miss en valeur de ce patrimoine.

d outils de racherche plus perfectionnés tout

14
®
Ut

Complémantair
en £tant infiniment plus maniable, i1 donne au lecteur une idés

précise des points forts de 1a biblioth&que.
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Chapitre II:

{ 'avaluyation des fonds anciens: procédés et réslisations

Evaluer avec précision Tles gisements documentaires

existants, voild une condition 1indispensable pour toute bonne

({118

gestion de bibliotheéque. C'est cette finalit
bibliothéconomique qui est & l'origine du premier outil
diévaluation systématique des collections mis au point aux

Etats-Unis. Toute différente est 1'ambition du "Manuel des

5 annédas 1980:

@

fonds anciens" Tlancé en Allemagne au milieu d
initié par un professeuf d'université, Bernhard Fabian, et
réajisé notamment gréace a 1'appui de la "Deutsche
Forschungsgemeinschaft", ce projet vise surtout les usagers,
les chercheurs essentiellement. Malgré cette différence
fondamentale, i1 n'est sans doute pas inutile de confronter les
deux procédés. .

Bien qu'ils poursuijvent des objectifs différents,
Conspectus et 1le projet Fabian n'en ont pas moins un point
commun: l'un et l1'autre procédent d'une démarche éminemment
centralisatrice. C'est, en effet, dans 1les deux cas, une
méthode uniforme qui s'applique & l'ensemble des collections
recensées. Rien de tel, en revanche, dans 1les nombreuses
réalisations locales de portée plus limitée. Entrepris au gré
des opportunités, ces recensements finissent néanmoins par

former un ensemble non négligeable: c'est notamment le cas des

guides régionaux en France.



{. Conspectus: un outil d'évaluation moderne

Mise au point au début des annéass 1880 par 1

[t

5
biblioth&ques membres du réseau américain RLG ("Research

libraries group"), la méthode Conspectus a pour but d:

&

faciliter 1e développement d'une stratégie  commune dans le
domaine des acquisitions. L'entrepriss est partie d'un constat
simple: une bibliothaque, fit-elle dotée de moyens 2normas, ne
peut a elle séu1e réunir toute la documentation dans les grands
domaines du savoir. La multiplication des sources
d'information, la relative stagnation des budgets des
bibliothéques rend utopique foute tentative d'exhaustivité.
Cette situation impose une conclusion méthodologique
fondamentale: 1a gestion d'une bibliothéque est condamnée a
1'échec si a]1le ne repose pas sur la coopération. La
coopération entre 1les bibliothéques, Jle développement des
réseaux sont 1la seule réponse appropriée a la conjoncture
actuelle. Or une orientation dans ce sens nécessite fatalement
une évaluation des collections qui repose sur des bases
communes et objeétives. Seule cette évaluation précise permet
d'établir un plan de développement des collections pertinent.
Répondant a ces deux exigences, Conspectus stest
rapidement imposé aux Etats-Unis et au Canada, avant d'&tre
appliqué aux grandes collections du Royaume-Uni. Par le biais
de la Ligue des Bibliotheques Européennes de Recherche (LIBER)
et au prix d'adaptations parfois longues, i1 a égalemesnt été

introduit sur le Continent européen, aux Pays-Bas, au Portugal,
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puis en France, =n Espagne, en Autriche, =an 3ui:
Allemagne(12.

Mais qu'en est-il concrétement ? Conspectus est tout
d'abord un instrument d'évaluation(13: il comporte un cadrs d=
classement et une grille de notation. Le cadre de classement
est, si 1'on fait abstraction des nombreuses adaptations, celui
de la Library of Congress de Washington qui comporte prés de
6000 descripteurs et offre donc un découpage assez fin des
domaines du savoir. Dans les différents domaines ainsi définis,
les collections sont évaluées selon deux critéres:

- le premigr est le niveau de la collection. La
grille Conspactus offre les degrés suivants:
0 = hors sujet ("out of scope')

1 = niveau minimum dlacquisitions ("minimai")

o
i

information de base ("basic")

3 = enseignement ("instructional support")
4 = recherche ("“research")
5 = exhaustivité ("comprehensive')
- Je second est la nature linguistique de Ta

collection. On distingue les cas suivants:

]

E surtout en anglais ("primarily english")

F choix diouvrages dans d'autres langues

{"selected foreign")

W = grand choix d'ouvrages dans d'autres langues
("wide selection of foreign')

¥ = _ ouvrages en une seule langue autre que

1tanglais (%primarily one foreign').

12 Cf., pour le développement de Conspectus, H.Heaney, Western-

Interest..., p. 29.
13 ¢cf. D.H.Stam, Collection..., p. 147.
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Une fois terminds 1'4valuation des collections en fonction

bjectif

fmdy
O
n

de ces critéres, 1a bibliothéque d&finit ses en

0

2me volet de

P

matiére d'acquisitions: ctest 13 e deux
Conspectus. Le niveau que 1'on souhaite donner & la collection
est alors exprimé dans les termes déja emplioyés pour
1'évaluation. Par exemple, une bibliothéque qui voudrait faire
passer un fonds en langue anglaise du niveau "enseignement" au
niveau “recherche'", avec un grand choix de livres en dlautres
.1angues, devrait exprimer ainsi ces données: 3E/4W.

Conspectus conduit par conséquent a une meilleure Tisibilité
des résultats de 1'évaluation et permet d'exprimer de facon
synthétique la stratégie d'une bibliothéque. Le travail des
réseaug de coopération s'en trouve facilité.

Mais Conspectus est-il adapté a une édvaluation des fonds
anciens? Les notions d'"information de base', d'"enseignemant",
etc. n'ont guére de sens dans le domaine du livre ancisn, méme
&dlargi & tout le XIX° et & une pértie du XX° siadcle: en effet
les ouvrages anciens ne rentrent que dans une seule catégorie,
celle de la recherche; le c\assément par niveaux est par
conséquent inopérant. On pourrait,'certes, songer a adapter les
critéres de Conspectus selon une perspective historique:
autrement dit, on classera le fonds en fonction de 1'intérét
qui lui était reconnu & 1'époque de sa constitution. Mais il
faudrait alors apporter une foule de correctifs et de
précisions @ la grille initiale; le travail serait =atrémement
lourd et sujet & caution.

D'autre part, le deuxiéme volet de Conspectus est de toute
évidence inapplicable aux fonds énciens. Oon ne peut en effet

développer une collection de 1livres anciens comme un fonds



les

contamporain:

=

rares pour ques l'on puisse env

dtune collection.

Une conclusion s'impose:

s'appligquer aux fonds anciens

2. Le "Handbuch der h

Développé par des bibliothécaires,

tout &8 la préoccupation

majtrise d'une masse

s'amplifier. Les fonds anciens

difficilement dans cette

particulier impose une méthode

d'évaluation des collections,

de répondre & cette exigence.

aux fonds anciens des

restriction est importante.

biblijothéques en Allemagne est

Elle seule peut expliquer

1'entreprise.
Pays & structure fédérale

remonte qu'au XIX° siecle, 1

bibliotheéque nationale.
entre

conséquent dispersés

bibliothéques. Cette situation

réalité éditoriale présente

inconvénients pour les usagers.

documents anciens

sans modifications

majeure ds

pays

La

sont trop coliteux =2t trop
isager de changer la physionomie

la méthode Conspectus peut

importantes.

istorischen Buchbestinda

Conspectus répond avant

ce milisu, & savoir la
d'informations qui ne cesse d=
cependant ne s'intégrent que
problématique. Leur caractére
différente. Grande entreprise

le Manuel des Fonds Anciens tente

Son ambition se limite toutefois

de langue allemande. Cette

situation particuliére des

en effet 8 1'origine du projet.

le relatif dynamisme de
, dont 1'unité politique ne
tAllemagne ne dispose pas de

Les fonds documentaires se trouvent par

un tres grand nombre de
qui est aussi le reflet de la
de toute évidence de graves

La prise de conscience de cette
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sse structurells a =ngsndré une série d'entreprisss

faible

centralisées concebnant notamment les fonds ancisens. Parmi
celles-ci, il faut signaler e catalogue des éditions
allemandes du XVI® siecle ("vD 16" ou "verzeichnis dsr 1im

deutschen Sprachraum erschienenen Drucke des .16. Jahrhunderts")
dont 1a publication est pratiquement achevée & <ce jour.
D'autres catalogues de ce type sont préparés pour les XVII® et

XVIII® siecl

¢4

5.
Le "Handbuch'" = s'inscrit parfaitament dans cet ensemble:
son objectif principal est de répertorier toutes les

collections anciennes des pays de langue allemande. Tout comme

les catalogues collectifs cités, 11 est soutenu conjointement
par la fondation volkswagen et 1a "pDeutsche
Forschungsgemeinschaft" (1'équivalent du CNRS). Le travail

(LI

commencé dés 1l'année 1984 a été organisé de fagon & tenir
compte de la structure administrative particuliéere de
1tAllemagne(14. Une rédaction centrale située a Minster et
placée sous 1a direction de 1'initiateur du projet, 1le
professeur Fabian, a défini les contours précis du projet. Son
réle est notamment de gérer les aspects financiers et de
garantir 1'uniformité des différentes contributions.
Intermédiaires entre la rédaction centrale et chaque
bibliothaque, les rédactions régionales ont pour mission de

repérer les bibliothéques susceptibles de figurer dans e

"Handbuch" et d'assurer 1'assistance technique dont elles ont

14 cf. B.Fabian, DRas Handbuch..., pp. 387-388. Mais Ile méme
fournit des données plus précises dans le rapport sur 1'état du
projet en 1987. Ce '"Zwischenbericht" auquel se joignent des
échantillons des contributions déja réalisées & cette date -
notamment celle de la Bibliothéque Universitaire de Giessen - a
été diffusé par 1'éditeur du "Handbuch'.
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besoin. 31 la biblioth&quse n'est pas capable, Taute de
personnel qualifig, de fournir Tles informations rsasquises, la
responsabilité de ce travail incombe alors & la rédaction
régionale. Cing de <ces rédactions couvrent T'Allemagne d=
1'0ouest: §1 s'agit de Wolfenbittel pour 1'Allemagne du Nord,
Cologne pour la Rhénanie du Nord - Westphalie, Francfort pour
la Hesse et la Rhénanie-Palatinat, Fribourg pour 1le Baden-
wirttemberg et 1la Sarre, et enfin Munich pour 1la Baviare.
Depuis 1a réunification, une rédaction placée a Berlin s'occupe
des nouveaux‘"Lénder“, autrement dit de 1'ancisnne Allemagne de
1'Est.

Dernier échelon de cette hiérarchie, les bibliothaques
disposant de fonds anciens significatifs. A en croire la
rédaction centrale du '"Handbuch" elles sont prés de 1200. C'est
3 elles qu'incombe 1'essentiel du travail, clest-a-dire la
rédaction des notices parfois volumineuses décrivant leurs
fonds anciens. Elles s'engagent par contrat a fournir cette
notice et pargoivent en contre-partie une rémunération
financiére modulée en fonction de 1'importance du travail.

Ces contributions suivent un plan strict qui‘ leur est
imposé par les initiateurs du projet. Elles comportent quatre
parties:

- en premier lieu, les détails administratifs indispensables a
1'usager: adresse, heures d'ouverture, missions particuliéres
dans le domaine de la conservation, moyens techniques mis & la
disposition du lecteur etc.

- en deuxiéme lieu, 1'histoire de 1la bibliothéque et de ses
collections, présentée sous forme rédigée. Cette partie

devrait, & terme, former une contribution importante pour



J'histoire de 13 culturs. C'est au moins la fonction qus 1ui

assigne B.Fabian(15.

{1

- &n troisi me lieu, et c'est 1a 1tessentiel, la description
détaillée des fonds. Celle-ci comporte trois volets:

1. Un survol chronologique de. l'ensemble des
collections antérieures & 1800, avec un découpage par sizcles,
Ce mode de répartition chronologique est & 1a base des
catalogues collectifs allemands signalés plus haut. La date
Timite peut cependant &tre repoussée se2lon le contexte
particulier.

2. Une répartition de 1'esnsemble des collections en
fonction du critére linguistique. Cettes partie tient sa raison
d'étre d'un constat simple: 1les langues étrangeéres, et non
seulement les langues classiques, ont toujours joué un rdle
important dans 1la vie intellectuelle en Europe centrale. Les
initiateurs du "Handbuch" veulent ainsi attirer 1'attention sur
des fonds importants injustsment méconnus,

3. La présentation détaillée, par domaines et par
siécles, des collections. C'est la partie 1a plus longue. C'est
aussi celle qui pose 1le plus de difficultés. Quelle est Tla
classification qui doit. étre retenue .? Les responsables du
"Handbuch" préconisent le respect des classifications anciennes
de 1a bibliothéque. C'est, i n'en pas douter, la solution la
moins colteause. Elle a en outre le mérite de garantir une
certaine cohérence. En effet, les classifications des domaines

du savoir qu'ont adaptées les bibliothégques anciennes sont

souvent proches les wunes des autres. Ce sont elles qui

15 Das Handbuch,... p. 384.
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correspondesnt lz misux & 1la production intellectuelle de
1'épogus modern=.

4. La description des collections particuliéres. Elle

(4N

concerne tous les fonds qui sont TfTormellement séparés des
collections générales.

- en quatriéme lieu, les catalogues. Cette partie doit donner
une 1iste exhaustive de tous les catalogues existants, fussent-
ils tres spécialisés ou dépassés du fait de 1a parution
d'instruments plus modernes.

- an cinquiéme et en sixiéme lieu enfin, la bibliographie
concernant respectivement 1'historique de 1la collection et l1a
description détaillée des fonds. Cette bibliographie renferme a
chaque fois wune partie sur les sources; elle comporte les
études portant sur les fonds de la biblioth2que, des catalogues
d'exposition etc.

Les caractéristiques 1les plus Iimportantes du '"Handbuch!
peuvent donc se résumer ainsi:

- d'une part, les fonds couverts comprennent tous Jles
1ivres imprimés depuis 1'apparition de 1'imprimerie Jjusqu'au
début du XX° siécle. Les manuscrits s'en trouvent exclus, ils
font 1'objet, semble-t-il, d'un projet particulier.

- d'autre part, la description des <collections se fonde
sur des statistiques précises, elle privilégie a tout moment le
mode quantitatif. Le mérite de cette méthode est clair: en
s'appuvant sur des données précises, vérifiables, la
description réduit 1la part des appréciations subjectives. On
évite ainsi 1'écueil traditionnel des présentations dea
collections patrimoniales ou prévaut une tendance au slogan

publicitaire. L'exposé de données chiffrées n'exclut cependant
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pas irrémédiablement ]'évalufation qualitative: bien au

>

contraire, la multiplication des indications statistiques & un

1]

échelle nationale, voire internationals engendre une évaluation
qui est par définition infiniment supérieure a toute évaluation

isolée, entreprise par un seul établissement.:

Notons toutefois que cet aspect n'apparaitra qu'une fois

12 projet mené & son terme. Dans 1'immédiat, 1'exigence de
données tras précises, formulée avec insistance par les
initiateurs du ‘"“Handbuch", entraine surtout une <charge de

travail non nég1igeab1e pour les bibliothéques concernées. Les
contributions'd‘établissements comparables par leur taille a la
BNUS n'ont ainsi &té élaborées qu'au bout de= plusiesurs années
de racensements internes.

Le travail est cependant déjad trés avancé en ce qui
concerne 1'Allemagne: & ce jour ont paru les premiers volumes
pour la Hesse (villes commengant par les lettres A a L) et Ta
Rhénanie du Nord - Westphalie (villes de A & E). L'éditeur - il
s'agit du "Georg Clms Verlag" & Hildesheim - annonce pour le
début de 1'année 1993 1les seconds volumes concernant ces
régions. Les volumes des autres régions devraient voir le jour
avant la fin de 1'année 1994. L'Allemagne de 1'QOuest sera ainsi
décrite par 14 volumes régionaux, auxquels il faut ajouter deux
volumes d'index(16. La situation en Allemagne de 1'Est est
évidemment bien différente: inclue dans le projet seulement
depuis 1980, 1'ancienne RDA en est encore & une phase
préparatoire. I1 semble cependant que les grandes bibliotheques

ajent déja commencé & procéder aux recensements pour le

16Ces renseignements Tfigurent en partie sur les prospectus de
lancement de la publication. Les &ditions Olms m'ont donné les
précisions souhaitées par téléphone le 11 novembre 1882.

.



"Handbuch"({17. Mais les résultats de ces travaux ne seront pas
connus avant longtemps.

Le projet ne se 1limite toutefois pas, rappelons-le, a la
seule Allemagne. Un "Handbuch der historischen Buchbestidnde in
Bsterreich" est entrepris en Autriche, sous ‘la direction d'une
rédaction placée auprés de 1a Bibliothédque Nationale a Vienne.
Le projet concernerait environ trois cents bibliotheéques
autrichiennes et les travaux sont bien avancés pour les plus
grandes d'entre =21les(18.

5i 1'extension du "Handbuch" & 1'Autriche semble naturelle
pour un projet qui concerne les pays de langue allemande, son
élargissement 34 1la Suisse constitue de toute é&vidence un
dépassement de 1'ambition dnitiale. Le T'"Handbuch" suisss
porterait en effet sur toutes les bibliothéques du pays et ne
se limiterait donc pas aux seuls cantons germanophonesig.
D'aprés les informations dont nous disposons, des travaux pour
le "Handbuch" ont été entrepris & la "Zentralbibliothek" de
Zurich(20. D'autres pays européens enfin ont été pressentis

pour une participation au "Handbuch". Mais il s'agirait alors

17 C'est du moins le cas de la "Thiringer Universitdts- und
Landesbibliothek" de Iéna (lettre de Doz.Dr.K.Marwinski du 20
mai 1992) et de 1la Bibliothéque Universitaire de Leipzig
(lettre de Doz.Dr.D.Debes du 29 mai 1892).

18 Notammant a la Bibliotheque Universitaire et 1a
"gsterreichische Nationalbibliothek" de Vienne, d'aprés les
renseignements qui nous ont été donnés par Mag. W. Buchinger
(lettre du premier juin 1992) de la rédaction centrale du
projet pour 1'Autriche.

18 C'est ce qui ressort d'un article de Rainer Hoffmann, Grosse
{bersicht, unerschopflicher Thesayrus; Handbuch deytascher
historischer Buchbestinde in FEuropa dans Neue Zircher Zejtung,
26/27 mai 1980.

20 Lettre de M.Kotrba (zentralbibliothek ziirich) datée du 18
mai 19982.
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moins d'une contribution nationale que de participations
individuelles, portant sur des collections allemandes(21.

dvidemment dans ce dernier volst que s'intégrerait

it

Cles
1a contribution strasbourgeoise au "Handbuch". Mais malgré
1'ampleur de son programme, le projet Fabian 'stinscrit dans un
contexte essentiellement allemand. ¢or 1la bibliotheque de
Strasbourg est une des plus importantes bibliothaques
francaises, la seule (avec la Bibliothéque Nationale de Paris)
a porter ce qualificatif qui 1ui confere une place importante
dans le pays. Une entreprise comme celle du recensaemsnt de ses
fonds anciens ne peut donc &tre lancée sans que 1'on tienne

compte de la situation frangaise.

3. Les initiatives régionales en France

Pays fortement centralisé, la France connait une structure
particuliére dans 1le domaine du patrimoine graphique. Cette
situation est par bien des aspects & 1'opposé de celle que
connait 1'Allemagne. La Bibliotheque Nationale de Paris
recueille depuis des siecles 1la production frangaise et
bénéficie en outre d'une politique continue d'acquisitions
menée par les grands collectionneurs. Elle renferme a elle
seule une part importante du patrimoine graphique francais.
Cette concentration constitue un avantage incontestable, mais

elle comporte aussi un 1inconvénient majeur: les collections

21 L'article cité précédemment parle des pays scandinaves, de
1tAngleterre et de la Pologne (Cracovie: Biblioteka
Jagiellonska"), mais hormis ce dernier cas, on ignore encore
tout de 1la configuration que prendra en définitive cette
extension.



anciennes des bibliothaques de province sont négligées et |
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plus souvent mal connuss.

Cette situation a conduit & une premiz2re initiative en
1975, l'enquéte sur les fonds anciens dans les bibliothéques
francaises. Se fondant sur des questionnaires envoyés aux
différentes bibliothéques, elle reprend sous forme de tableaux
régionaux =2t avec un découpage par sigcles Tles chiffres
communiqués par les bibliothécaires responsables des
collections. L'a2nquéte porte en principe sur toutes les
bibliothéques dotées de fonds anciens, & 1'exclusion toutefois
des fonds de la Bibliothéque Nationale. Cette exhaustiyité de
principe est cependant battue en breéche par 1tabsence de
données pour quelques établissements. En outre, les estimations
par siécles sont de 1'aveu m&me des auteurs peu fiables ou
Jacunaires (cf. p. 5). Sont couverts par cette enquéte tous les
fonds anciens, mais cette notion est entendue au sens strict,
elle ne comprend que les documents antérieurs & 1810.

Derni2re entreprise de ce type sur le plan national,
1'enquéte de 1875 marque une prise de conscience importante: on
reconnait désormais - et 1le rapport Desgraves de 1882(22
insiste sur cet aspect - la nécessité de répertorier et de
mettre en valeur les fonds anciens du pays.

Aprés la décentra]isation; 1'initiative a finalement été
dévolue aux agences régionales de coopération entre les
bibliothéques. Celles-ci ont lancé & partir de 1la fin des
années ‘1980 plusieurs initiatives qu'il importe de signaler

ici.

22 Louis Desgraves, dJean-Luc Gautier, Le _patrimoine des
bibliothéques. Rapport 3 Monsieur le Directeur duy livre et de

la lecture, [1982].

¥
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nsement des fonds anciens
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La plus importantsz est 1

[41]

rac

Pasquet pour le compte de l'agence régionale <CORAIL(23. (e
travail porfe en effet sur toutes les bibliothzques de 1la
région conservant des fonds anciens, &8 1'exception de dsux
d'entre elles qui ont refusé le principe d'un inventaire.
L'enquéte comporte deux volets: d'une part, tous 1les fTonds

t

(D
(D

anciens - 1livres et documents antérieurs & 1850 - ont
recensés, soit 33 bibliothaques et prés de 190.000 volumes. Les
statistiques fournies par 1'auteur reposent sur 1la saisie

informatique de 1'intégraiité de ces collections, ellas

(D

concernent non ssulement 1'identit des ouvrages, mals aussi
leur état de conservation et le personnel qui en a la chargse.
D'autre part, partant de 1la description statistique, 1'auteur
propose des solutions concrétes pour la conservation et 1a mise
en valeur de ces collections.

On peut retrouver les mé@mes caractéristiques dans le
recensement des fonds anciens de 1a région Champagne-Ardannes
toujours dd & Marie-Claude Pasquet24. Ce travail, commandé par
1'agence Interbibly, ne porte cependant que sur les communes de
moins de 10000 habitants: i1 couvre encore 33 bibliothéques et
repose sur la saisie de plus de 45000 volumes.

A ces deux enquétes, i1 faut ajouter les travaux en cours
pour la région Bourgogne. L'agence Abidoc a =n =ffet confié a

Marie-Claude Pasquet 1a réalisation d'un recensement, toujours

23 Marie-Claude Pasquet, Inventaire pour un patrimoine vivant,
Enauéte sur les fonds anciens des biblijothégues de Basse-
Normandie 1988-1989, [1889].

24 Idem, Mission pour le patrimoine écrit et graphiaue dans les
communes de moins de 10.000 habitants de Champagne-Ardenne,

Bilan et proqramme d'actions, 1989-1990, [1990].




5 fonds ancisns non traités ds cette
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sur le mZEmz modéle, d
région(25. Ce travail concerns 50000 volumes répartis dans 70
sites. Malgréd sa ressemblance avec les deux recensemants
précédents, i1 comporte uns nouveauté: la mission confide 3
Y'auteur inclut =n effet 1'4dition d'un guide des fonds
patrimoniaux de Bourgogne.

Cette innovation est significative, elle attire
1'attention sur un fait préoccupant: la2s travaux antérieurs
sont an effet exclusivement destinés aux professionnels - au
sens large: i1 faut en effet vy inclure les &£lus appelés a
prendre des décisions concernant le patrimoine - . A ce titre,
les résultats des enquétes régionales sont guasiment
inaccessibles au public, i1s ne sont en tout cas pas publiés.
Ce phénoméne met en évidence un trait caractéristique de la
situation francaise: les initiatives les plus sérieuses dans le
domaine des fonds anciens de province excluent le plus souvent
1'usager, le cherchsur.

Ce dernier doit jusqu'ici se contenter d'actions de mise
an valeur bien plus ponctueliles. Parmi celles-ci, on peut citer
le récent guide "Itinéraires. Patrimoine écrit en RhOne-Alpes',
édité par 1les soins de 1'agence ACCORD etA de 1la Direction
régionale des Affaires culturelles ou encore les publications

concernant les fonds patrimeniaux de la région Centre(26.

25 Cf¥. le rapport sur cette mission: Idem, Mission de
recensement des fonds patrimoniaux de Bourgogne. 1982, [1982].
Nous remercions 1'auteur de nous aveoir envoyé ces documents.

26 A.G.I.R., Irésors de la région centre, Tours, 1888 et
Najssance et Renaissances du patrimoine écrit, [Catalogue
d'exposition], Tours, 1982. F. Ninon de 1'agence A.G.I.R. a eu
la gentillesse de nous communiquer ces ouvrages.




ne FARTIE : UNE METHODE ET UNE SITUATION CONCORDANTES

La B.M.U.5., pour metbre en valeuw ses fonds ancisns, a
& mffectuer un choix entre les différentes meéthodes de
ipcalisation, de recensemsnt guii sont pratiguess a une

échelle régionale ou nationale. Elle pourrait aussi slaborer

il
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Les origines de la B.MN.U.S. dépendent étroitement d=
l1*histoire politigue et, plus xactement, militaire. En

sffet, dans la nuit duo E4 au 25 aoit 1870, un bombardement
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allemnand détruisit les collections de 1a bibiiothégue ds 1la

P

villa (200000 volumes) =t

n

2lia

ut

du  séminaire  proitestant

(100000 volumes) entreposées au Temple MNeud @ 300000 volumes

incunables et Z400 manuscrits disparwent ainsi

du patrimoins cultursl. Les poléni cues sur les
responsablitssz as cette pErte (perfidie allemands,
INCONSCLEence  Trancalss. ... largement océnassées de nos

nwrs, prouveEnn ous nl les Frangais ni les  Allemands (e
pouvailsnt  assumer  ce  gul  apparut aussitst COMnE ure

regrattable et irrémediable errew. OB sentimesnt  contus o

Lt nganmoins permettre & 9 la viille de

Strasbhow g de oosssder rapidement une nouvel la Hibiiothégus.

revint & des bibliothécaires s & des

sditeurs &n octobrs 1870, avant mEms da
BAVIDLE @2 soourg devisndrait ville allemande, lancérent
un appel  en favewrr  de  la  reconstruction. Les livres
artiugreni oy 'ensemble du  monds Al lemagne, Francs,

Twrguie, Espacne,. continent américaln...). La bibiiothegue,
installee alors au  chitean des Rohan, rscubk un statut
allemand; =lis gevint universitairs =i regionals
tHalserliche Universitéts— und Landesbibliocthek). &Sn  aoit
1871, la bibliothegus +ut pfficisliement inauguréds,. Cuslgues
annees plus tard, entre 1889 et 1895, un batimant approprié,

i7actuel, fut construit, piace oe la Républigue. En i9i9,

apres le retour de 17Alsace-Moselle & la France, la
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bibliothéque devint "universitaire et r‘égionale“1
b) Les acquisitions des premiéres années

Les premiéres acguisitions postérieures & la guerre de

1870 sont par conségquent entiégrement déterminées par les
conditions de cette reconstruction. L appel dfoctobre 1870
fut trés largement entendu : & la date d aoidt 1871, 120000
volumes avaient déja& été offerts. Ils s ajoutérent auw
livres achetés grice aux dommages et intéréts. C'est ainsi
que les collections s”accrurent trés rapidement; le fonds
comptait 200000 wvolumes lors de 1%inauguration de la
bibliothéque (en comptant les 40000 volumes de 1la
bibliothéque de 1" ancienne universite frangaise’). En 1872,
la situation était excellente, bien meilleures que celle de
beaucoup de bBibliotheégues universitaires. En 1890,
Strasbourg posséde la troisiéme bibliothéque de 1 Empire,
daprés le nombre de volumes possédés, aprés les
bibliothéques impériales de Berlin et de Munich, avant les
bibliothéques universitaires de Leipzig et de Gidttingen.

Les registres dacquisition de la bibliothégue donnent

une idée de l'accroissement des livres dans les premiéres

années de la reconstruction. Entre 1875 et 1879, par

La bibliotheéque devint nationale et universitaire par un
décret du 23 juillet 1926.
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exemple, les achats sont ronstamment supérisurs aux  dons.
Les achats sont les plus importants en 1877 et 1878 (plus de
20000 volumes). Quant aux dons, ils diminuent brusquement de
moitié & partir de 1878. Les dons ont donc permis & la
bibliothéque de constituer ses fonds dans les toutes
premiéres annédes; il ne s agissait pourtant gue dune
mobilisation générale devant 17w gence, gui: ne pouvait
évidemment pas devenir un moyen régulier dacguisition. 11
n*en demeure pas moins que les ouvrages donnés -
principalement des doublons - s7ils ne compensent pas
certaines pertes, sont néanmoins de trés grand intérEt. Une
édtude approfondie permettrait de connaitre la gualité des
livres donnésuet, en particulier, si les fonds avaient une
structure interne. Il est & remargquer que le nombre de
volumes par dons est plus fort dans les premiéres annéas @
certaines bibliothéques ont fait des dons importants (Minich
par exemple). Four &tre en partie reconstituees par ce mode
d acquisition, les collections de la bibliothéque ne furent
cependant pas totalement anarchiques : les livres offerts
furent d’abord réunis dans des lieux intermédiaires de
collecte et un effort fut fait pour éviter que les doubles
ne se multiplient (sauf pour les ouvrages fort demandeés).
D" autre part, la politique d*achat permit a la bibliothéqgue

d*acquérir des collections cohérentes.

c) Le fichier systématiqgue
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utiliseés en Allemagne. Le classement des livees fut  élaborsd

par Julius Euting, auparavant bibliothécaire & Tibingen. 11

s’inspira de & philosophie bibliothéconomique de cette
derniere institution, L& classification gl aborés

réepartissait le savoir humain  en plusisuwrs  catégories. &

Lge]
-

Strasbourg”™, elles furent au nombre de 2, désignées par des
lettres de 17alphabet; seules les lettres b et L
définissaient des domaines avant rapport  au  support  du

document (respectivement Incunables et Manuscrits). Ce

]

grandes catégories pouvaient, le cas écheant, &tre davantage

atfinges par 1 ajout d’une secondse lettre, en minuscule.

i

Four une définition encore plus étroite du domaing, de

Darns le cas le plus simple, les Fiches indiguaient
17avteur, le titre, g indications eventusllag cle
collection, la wille d7édition, 17 éditeur =a 17anndge
dédition. Dans une colonne & droite de la fiche figuraient

en haut la cote systématigue, en dessous le formatb 2L, au

-

bas, le mode {(don, achat) et la date dacquisition™.

't

Ce fichier systématigus était aussi topographique @ les
volumes étaient rangés, & l7intériewr d7un  domaire. selon

17ordre alphabétigue des auteuwrs ou des titres o’ anonvmes,

Voir la classification en anneve.

Kaiserliche Universitits— und Landesbibliothel:. Regeln {ix
die Verzeichnung der Richer. Zettel —Fatalog. Strashourg =
1874.
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volumes étaient rangés, & 17intériewr dun domaine, selon
l17ordre alphabétigque des auteurs ou des titres d;anonymes,
sans aucune différenciation entre les monographies et les
périodiques.

Matériellement, ce fichier se présente sous la forme de
boites en cartons dans lesquelles sont rangées les fiches,
sans aucun lien entre elles. Les consultations nombreuses
augmentent par conséguent les occasions de déclassement.
C7est powguoi les lecteurs ne pouvaient le consulter.
C'était essentiellement un instrument de travail & 17usage du
personnzl. En plus de ce fichier systématigue existait un
fichier alphabétigue auteurs—titres d’anonymesq.

Le retour & la France de la bibliothégue s®accompagna
d’une nouvelle conception bibliothéconomigue. Une des
premiére réformes du nouvel administrateur, Ernest
Wickersheimer, fut de remplacer le fichier systématique.
Comme toutes les classifications intellectuelles, il était
afficace pouwr cataloguer le savoir humain & une épogus
donnée maiz se trouvait, déja en 1219, dépasseé pour
certaines séries; de plus, il imposait de prévoir la place
physique que prendraient sur les rayons les futures
acquisitions. La nouvelle classification mise en oeuvre
maintint les grandes divisions en 12 sections mais, a

l1*intérieur, chaque cote était numérigue et fonction du

Cf. supra.



format (1 & 9999 pour les in—fol., 10000 & 99999 pouwr les in
4%, 100000 =t plus pow les in-89): les périodiques, dans
lew séris respective, . égtaisnt affectés d’une cote
gpecitigue (SO0000), sans ue compte soit tenu de  leur
format. A cette dédpogue aussi Ffut commencé le fichier

alphabetique—matidres, aux dépens du fichier systematigus,

arrgté. Les fonds acquizs entre  1B70 et 1919 conserverent

1
i

lew place en magasin (ils demewent rangés de manisre

systématique? mais sont recotds dans  le nouvel ordire
numérigue, les nouvelles cotes 4dtant  &n gendgral

Auiocwd hul, le fichier zvstématigue est CoOmsEr Ve AR
bureau de la Réserve st n'est pas. en Dimrincipes, consulitable

- - - - g -~ 1 o o - y - H 5 e e
par les lectewrs. Four les ouvirages entrés & 1a Giblicthéogus
avant 1717 e grsposent ques  de 1Tancisn
LAY 7 " R { v
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o

d . s . -
catalogue” alphabétique des auteurs et des titres d’anonymes
: les Ffiches manuscrites composant ce dernier  ont 4ts

collées, toujows sur 1 initiative d'Ernest Wickersheimer,

ut

dans d’'épais registres noirs, disponibles darms la =zalle des

catalogues, ce gqui n'était pas le casz A 17 épogus allemande.

0n

Cet état de fait n’est pas, de nosz Jjours, SANE  poser

i

quelgues difficultés pour la localisation des liveies sntrés X

la biblipthégque avant 1919

~ la non-consultabilits, évoguée ci-—dessus, du Fichisr
systématigue, pouwr des raisons materielless aiztas )

n

comprendra {(risques de déclassement des fiches...>

— les difficultés de lecture par 17utilisateur moderme

- 17état parfois Fragile de certains sl umes e
registres reliures déchirdes, tiches . Les

o
T Woild une description asssz décourageants de ce

faite par Lily Greiner, auvparavant conservateur =0
chargée de la direction de la section certrale & la L.

: "Il n7y a gwune seule fiche de base (autsur ou ANOHYME ) .
z=ans aucune fiche secondaire ni de co-auteur ni 47 éditeur ou
dillustrateur et cette fiche est incompléts car elle =st
reduite ar schéma suivant : auteuwr, titre abregs, wville,
date, sans format réel ni collation. Toutes ces fiches =ont
manuscrites, certaines en caractéres gothiguss et frés
difficilement lisibles. I1 v & de guoi découragsr la
melilleuwrs volonté, Et & 17intérieur d7un grroups d’ auteur,
les fiches sont classées entre elies dans 1ordre
chronologique, les sans—-date et les plus ancisnnes
impressions =n tfte, puis en remontant vers 1

g5  impressions
modernes” (Extrait de "Les fonds anciens de= la EBibliotheéous
nationale et universitaire de Strasbourg”. Les fonds anciens

des bibliothégues frangaises. Journées d’étude.
Villeurbanne, 13, {4, {5 novenbre {975 » Villeurbanne, 197&,
pD. 106—-114).



restaurations privent alors le lectew de toput instrument de

retérsnce.

2) LLa méthode Fabian !

a) bLes composantes du tableau
Concrétement, la méthode Fabian repose avant tout  sur
les fichiers svstématigues des différentes bibliothéguss.

divisions thématigues fortement représentées dans une
bibliothéqgus donnége. Dans le cas contraire, il esbt, pour
ains=i dire, impossible de reprendre lg fonds ancien =2t de le
répartir dans des catégoriss thématigues crésdges gpécialament

d" adapter les diresctives imposées par la direction centrale
& =on Ccas particulisy @ la définition mEms domaines
d'excellence n'est par consdoguent pas forcédment identigues de
1Puns & 1 autre. De plus, la guslitd st surbout ta Finesse
du recensement sont lides & la précision des subdivisions du
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bibliothéguez universitaires allemand
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z {(Tidbingen, Fribouwrg,

[

Heidelberg...) dans la mesure ol les divisions thématigues, &

T
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los.

11}
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{1

défaut d&tre identiguss sont néanmoins fort compars



L*initiation du projet - en dehors des aspects
nolitiques st Financiers - nécessite au préalable une
adaptation aux caractéristigues de la EB.NJULS., tout en
restant relativement proche du scheéma général. Fouwr ce2 guil

eet de 17 aspect purement statistigue le tablgau congu &

.r

Strasbourg, au moins powr la prospection faite sur  les
lettres To et Eh, comporte sn abscisse les langues d'adition

des ouwvirages @ allemand, frangais, latin, anglais, italien,

powr les frolis premidres, une subdivi
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: Allemagne, Alsace, France. Tous les autres ouvrages sont

portés dans la catdgorie Yautres". En ordonnédsz sont porteés

les sigcles diédition (XVIe, EVIie, AVIIIe, 1801-1870,
18711900, 19201-1918)., Dmwt changements ont &hé apportss par

.1

ormulaire de  bass  fouwrni o par la

rapport 2w tablesau

dirsction du Mandbuch : 17ajout de la région Alsace d’une

- ~ . e ~ P
part, ls coupures du XIde sidgcle en 1B7C 2t nom en 18350

d”autre part, changements profondément lidés & 17 histoire
politigue locale. Il Faut entin noker gus toutes les

bibliotheouss allemandss n'ont pas tenu compte du  pavs

d? 2dition, =g contsntant de repérer les langues. Dr. ce
critere nfest pas apparu sutfisamment précis il imporis
aussi A 1"histoirs de 1 édition et A 17histoire
intellectuelles, notamment pour les livres imprimés en latin,

de connaitre leur origine géographiguse.

Duant & la notion de livres anciens, elle a &t



repoussée par la direction du Handbuch jusgu’™ d 1200 et par la
B.N.ULS.,  Jusguta 19213, date de clsture du fichier

systémati gue.

by Les delimitations g
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Fréalablement & 1 enguEte statistiogue proprement dite,

0

il Faut définir des conventions pouw g gul sst des

frontisres g2ographiguss des pavs. Lss  Ffrontiéres adophées

pour l7supériesnce faltes sur les spous-zédériss Do et Eh sont
celles de la fin du XiXs sidécle @ Empire prussisn  (sauf

1"Alzace), la France de la I1Ie Républigus (plus la Mosslle).
Dans certains cas, la localisation des willes n'a pas  été
zans difficulisds, principalement pow les S orisntales
de 1 °Empire allemand gui  ont, depuis, changd  de  nom. e
travall didentification effectud a pesrmizs de dressser une
liste des wvilles rencontrédes afin diaccdlsrer par  la suits
cette gtape.
=} La notion de titre

Les livires sont recensés d’aprés lss fiches du catalogus
systématigue. Chacune dss fiches portant uns cote et
correspondant & un livre rgel a 8téd retenus. MEmse aveo une

différentes

un
133
i,+
m
o
ot
-
Lt

grille unigue et donc des critére

maniéres de compter sont envisagesables @ par titre ou  par
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volume. Nous avons choisi de nowus attacher da*an*age aux
titres, Certaines difficultés ont dii Btre au préalable non
pas définitivement résolues mals tranchées, de maniare
arbitraires, pouwr donner uwune homogénégité & 1 ensemble de

17 étude. M ont pa £téd considérees COmMmE des titres

i}

différents plusisurs contributions faites dans le méme cadre

{conférences.. . aquand =lle dtaient pourvues dun titre

({1

fois. Par ailleurs, auard wun  titre faisalt 17obist d7un

renvol dans une autre série st gue nous  rencontrions une
fiche =scondaires, nous ne 17avons Das omptabilisdes
suisguielle lg zera ulbtérisurement. A Ia BUN.ULE. anCune
différence n'est #tablies entre les moncgraphiss eb les

périodigues. Dol une cerfaine limite a une statistigus taite
=

untguement sur lss titres @ o plusisurs volumss, dont ls titre
mut identinue, ne sont rebtenus guiune ssuls fois: au  mEme
tit "une brochures indépendante de guelguss pages. Compher
nar volumes naurait pas £té plus =satisfaisant. Toutes les

fiches n"indiguent pas le nombres de volumes. 1 Ffaudrait &
chague fois faire une vérification =2n magasins. D7 autre part,

|'1‘

une reliuvre peut enfermer des titres & 17origine  sans  SUCun
rapport les uns aux autres. La définition de 1 unite du livies

est, pour le domaine ancien, fort délicate. Clest powguoi il

avant de débutsr lg travail.

i
i

importe de fiszer les reéegless
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Erm cas de renssignements manguants sur la fiche (le lisu
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gt, plus raresment, 1a date
faites, quand eslles pouvaient 8tre rapidement meness. Dans le

cas contraire, le titre a été classé an . parmi  ceux

) .

gui devaient wéritablement figurer & cetis place. Les
puristes de  1'histoire du livere n’y  trowvent, de toute

dvidence, pas leuwr compte. Mais telle n'=2st pas 1 ambition de

court terme du moins.

i
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prévoir un nombre dquivalent de Journéesshomme. & moins de ne
travailller gus sur guslgues doma {jugss a priori l=s plus
reprézsntds 4 la bibliothégus oL ALt contralre trés
spécifigues) st de baser l2 reste SL de nouvellss
dvalustions, =n calculant un nombre de fichss moyen  par
carton, gul peut Ebre fixé a &00 titrss.

11 faut aussi cependant garder & l7esgrit gue 17ambition
des promoteurs du Handbuch 2zt de dégager les poinis forts -

les domaines dexcellencs pour esmployer wan Jargon plus
hiblicthéconomigue - =2t non pas dobtenir des domnées

chiffrées : aucun tableau n’y figure. Les statistiguess sont



avant tout congues pouwr donner un moyen de comparalson ntre
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tes divisions thématigques d une bibliothaque,
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pow donner, malgré tout, un ordre de grandsur =t =uwriout

pouwr sncadrer las connalssances subjectives du
bibliothecaire.
. e . * L
Ty Les avantages de la participation au Handbucoh
La BLM.ULS. mst tout & fait susceptibles de s intagrer
au projet allemand. Il reste a voir guels avantages celul—ci

Lz participation au Handbuch permettralt 47 avancer une

des ouvragss antérisurs 3 1218 possédes
par Ia B.pMNLULS. Elie wiendrait confirmer  ou nuancer les
dvaluations orécademment faites. L enouite de 1973 donnall un

a2t re=lls des Alsatigues, dienviron 200000 volumes antérisurs
52 1810, Ceux—ci se répartiraient commes suit 3
- ¥¥es =. H 1 348 incunables (fous conservés &4 0 la
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47 000 volumes (de
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centrales, 1500 aux Alsatigues, 375 a la section Médecine, 444

i1
~

A la section Sciesnce



49 000 vol. (dont &0000 & la Centrale,
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fan ]
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G600 aux Alsatigues, 1041 & la Médecine, 1417 aux Sciences)
- XVIille =. 1 87 000 vol, (dont 77000 a2 la Centrale,
7500 aux Alsatigues, 4200 & la Médecine, B84Z aux Sciences)

Cetts dvaluation est précisée par un  travail de 1982,

effectud par le conservateur dialors, Mlle Greiner, qui
estime & 23I1135 les publications antériswes & 1810, dont

ciences humaines.
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recensement fait dan
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dventuel lement la part des
la section des Sciences humaines. EL pourtant, 17aspect

statiztique est loin de représenter le plus grand intargt de

17entraprise. La supérioritéd de la méthode du Handbuch 25t
de partir de données chiffrées mais de s’ en détacher et de
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nuantitative, sans valewr intrinsggue. Elles est, d7autre

part, nettement plus rapide gu'une entreprise érudite telle

la publication de catalogues exhaustits.
& .

Dans 12 pratigue, les collaborateurs du Handbuch
nhésitent pas & signaler les éditions les plus anciennes ou
les titres les plus remarguables.
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b) Une étape nécessailre pouwr la connaissance du fonds

Le Handbuch serait un guide d¥aide au chercheur 3 11 1ud
permettrait de repérer les particularités de la bibliotheque

ot lui donnerait diemblés la liste des instruments de travail

gue celle-ci renferme. La conception pouwrrait Stre comparabls
4% ceux gue la Biblioth#gues nationale a réalisé ou & certains

quides diarchives. Il ne négligerait pas non plus Ll histoire

W

du livre pui=zgue la formation de la bibliothégue et des
collections v tiendraient une grande placa. L liwvre

conssrverait sa valswr, non pas  seulement  comme moven  de
commurication maisz aussi  comme composants de 1Thistoire
culturells, L7idéal serait que le Handbuch n2 soit toutefois,

pouwr la B.M.U.S, guwune premidére dtape. Comme dans toutes les

bibliotheégues avant la charge de conserver des fonds anciens
importants, la2s besoins sont considérables @ achever 1
traitement de base des collesctions, reprendra les différants
cataloguess en utilisant les normes  actuellement  =n vigusur
pour le livre ancien, réaliser des instrumsnts de travail
spécialisdés  (provenances. reliuwres, 2to.. .}, Ohisctifs
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ambitieur et gui sont loin df 8tre remplis, faute

m

spécialisés =t de movens financiers.
De tels hespins doivent r2amorcer une raflexion suwr 1a
spécificité dune bibliothague comme Strasbourg envers les

livires anciens. La bhibliothéque a besau  Etre nationale et

universitaire, le c5té universitaire 1 emports largement



puisgue le ministére de 1°Education nationale prend  an
charge la plus grande partie des dépenzes de fonctionnement.
La conservation du patrimoine nest par conséquent au’une
des composantes de la politigue générale de la bibliothéaue.
Dans ces conditions, on voit mal cette premilére étape suivie

d’autres. D auts
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crédit relahti
inventorier sntraine un coidt financier trop  important.  Du

mEme coup, une bréche, =t non des moindres, st ouverie dans

la volontéd de réaliser une hase hibliographique nationals
des livres anciens =t 1"ambitieuss utopie francaise

Dans le cas de Strasbourg, 4 défaut dune réelle convers ion,

bEavcoup trop onéreuss pour Thinstant, o simple listing
informatigus des  livres ancisns - sans auounes morme
scientifigues ~ serait dédii un outil while., Cette bass de

une s=alsis U, permetirait ez
recherchesr un son titre, son auteur, ss date de

paruticn, son liew d'édition =t sa cote systeématigue. 11 ne

serait Das scientifiguement Suparieur AU catalogu
systématique;y il aurai® cependant 1"avantage de pouvoir &tre

consulté sans avoir & manipuler les fiches DOUSSi drauses.

Cf. ODDOS, Jean—Faul. "De 17ancien sur une base neuve : la
construction d°une base bibliographigue livres anci
Bulletindes bibliothegues de France » 1990, £, 35, n® 3, p.

PFE—D2D4
. PO e I Y
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Les conservateurs pourraient répondre aux guestions des
lecteurs beaucoup plus rapidement qu’actuellemeﬁt. Et
pourtant, cette proposition reste 2lle-mEme peu réaliste car
elle impligue une volonté politique pour subventionner des

heures de saisie de 17ensemble du fichier.

g
i

Dans ces conditions, le programme du Handbuch posséd
un avantage de taille : il a 17avantage d7exister sur des

bazes =solides, bien gue la B.N.U.B. n’y soit pas encore

officiellement associée. Si le contrat y faisant participer

la bibliothégue n”était pas signé, il est dvident gue 1a
bibliothégue perdrait une sxcellente occasion de miewux

ronnaitre et faire connaitre ses fonds anciens. La question
demeurs néanmoinz de savoir si le Handbuch , en donnant des
renseignements sw les domaines bien représentés & 1la
bibliothégue, ne va pas accroitre les demandes relatives  au
fonds ancien, demandes auxguelles le personnel de la Réssrve
mettra touiours autant de temps & répondre, & dafaut dune

rémlle modification de ses instruments de fravail.

franco-allsmande
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Le projet, =71l 2 concrétisalit pour Strasbouwrg
permettrait & la bibliothégue de situer ses collections par

rapport aux grandes collections francgaises =t allemandes. La



coopératiana entre les bi
supériewr (Fribourg—en—Br
Farlsruhe) serait encoura
pourrait alors jouer un r
dT échange d'informations

st d”Allemagne.

Telle pourrait Etre uneg des

bliotheqgues

izgau, B3Ele, Strasbouwrg,

s

gée et matérialisée. L3

5le de médiation, de

entre les bibliothécaires

un des obijectife de 17 établissement.

d: Le mécanat et les

Le projet Fabian sst

fondation

critére financiers

subventionn?,

2t par la

universitaires

bibli

formation

spécificités

ciy

Mulhouse et

ioth

de Franc

et

Deutsche

Fhin

&=

Volkswagen
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financiéres
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Forzchungsgemeinschaft.
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i

contrat est

5

répercussions pouwr la BON.U.S.,

sont sncore connues. 11 n'e

pas
théorigque - d7envisager aussi

zspécifiquement affectées auw projet. Or, du  cste

les bailleurs de fonds de maniéres

réticents face & ce tvpe de projets. Incapacité du mini:

de 1"Education nationale H les livres anciens

da

i

bibliothégques universitaires, devant la situation

Sa

universités, n'est pas — et cela se comprand alsément

priorité. Désintérdt des collectivites locales. Elle=

Four des renseignements sur une ébauche de coopération,
voir : KRATZ, Isabelle. "Au fil du Rhin". Bulletin des
bibllothegues de France . 1990, . 35, n® 4, p. 324-341.
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doivent, gquant & elles, fairg face a un budget de plus en

i3]

1

plus important. Elles sont de plus éen plus sensibilisdges

i
fir

17intéregt patrimonial: sn ce domainge powtant, l1a course &
la subvention est une apreuve dans laguells les
Bibliothegues & vocation de recherche, e qui est en partie

le gas de la EBE.N.U.S., ne

i

ont pas encore ls2s plus

favorisées. Le financement dune opération de conversion

rétrospective est, politiguement parlant, Sans aucuns
visibilité, Guant au mécénat frangaisz, 11 ignore encore  las

bibliotheéoues 2t ne les prend touwjours pas &n compie.
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Fésultabs géndrany

Aillemand Francals Latin Totaux |%
Allemagne |Alsace  |Autre |France |Alsace|Autre|Allemagne |Alsace|France|Autre |ltalien |Néerlandais |Anglais |Autre
XVI° siecle 537 34 95 13 2| 33 189] 19| 27| 155 14 6 0 1 1125 6
XVII° siecle 263 17 74] 163 1] 152 470] 29| 50} 327 38 15 8] 13 1620 8
XVIIl° siécle 1056 28 139f 173 10} 152 862 23 12| 254 53 12 23] 14 2811 14
1801-1870 3836 93 286] 922| 194]| 245 240 13 10{f 119/ 125 43| 313 99 6538 33
1871-1900 2412 102 200) 1006 371 188 67 3 22| 45 58 48] 271} 103 4562 23
1901-1918 1710 70| 118] 751 11] 108 14 5 71 31 20 24/ 120] 68 3057 15
Sans date 101 16 71 26 2] 20 14 0 0] 24 2 2 14 8 300 1
Totaux
par colonnes
%

Tofaux, |

par langues |Allemand |Francals |Latin
XVI° siécle 666 48 390
XVil° slécle 354 316 876
XVlil° slécle 1223 335/ 1151
1801-1870 4215 1361 382
1871-1900 2714 1231 137
1901-1918 1898 870 57
Sans date 188 48 38
Total

Yo

par pays

XVI° siécle 740 61 40
XVil° slécle 771 62 221
XVIlI° siécle 1971 73 208
1801-1870 4201 343] 1245
1871-1900 2537 190 1299
1901-.1918 1744 110 878
Sans date 117 20 40
Total 12081 859 3931
% 60 4 20

Gt



ramaentatilon

par langues

Allemand

Francals

Jotaux,

par langues [Allemand Francals Latin Autre

XVI° siécle 12 6 26 4
XVile siécle 12 12 47 4
XVill° siécle 63 15 103 3
1801-1870 172 28 8 13
1871-1900 87 14 3 12
1801-1918 50 21 0 1
Sans date 1 0 1 1
Total 397 96 188 38
% 5}

XVI° slécle 0 0 0 0
XVii° slécle 0 1 1 0
XV siécle 0 0 1 0
1801-1870 4 0 0 0
1871-1900 1 0 1 0
1901-1918 0 0 1 0
Sans date 0 0 0 0
Total 5 1 4 0

40 0

par langues {Allemand Frangals

XVI° slécie 0 0 5 0
XVI siécle 1 0 33 0
XViil® siacle 14 21 82 0
1801-1870 30 31 12 4
1871-1900 47 14 2 11
1901-1918 21 0 0 4
Sans date 0 0 1 0
Total 113 66 135 19
% 34 20 41 6

tlee

sous-sérl e

Cray

Larmgues

par langues |Allemand Frangais Latin|Autre
XVI° slécle 0 0 0 0
0 2] 13 0
0 1| 24 1
20 10 6 0
24 5 7
2 4 2
0 0 0
46 22 10
37 18 8

Frangals

Allemand

XVi° slécle 0 0 0 0
XVii° sidcle 0 1 1 0
XVii° slécle 5 0 6 0
1801-1870 18 8 4 4
1871-1900 20 12 1 3
1901-1918 12 9 1 0
Sans date 0 0 0 0
Total 55 300 13 7

52 29 12 7

par langues [Allemand Francgals Autre
XVi° slécle 229 0 54 0
XVII° slécle 5 13| 17 0
: XVIII° siécle 27 2| 34 0
1801-1870 79 17 6 4
1871-1900 64 13 2 4
1901-1918 68 7 0 2
Sans date 2 0 5 0
Total 474 52| 118 10
% 72 8f 18 2

T



Jotaux,

par langues

Allemand

Frangais

Frodmentation

N

clesm

O

Latin Autre

XVI° sidcle

XVil° siécle

-

-y

XVl siécle

1801-1870

1871-1900

1901-1918

Sans date

Total

iojojxjolajwio

WO | = CIO]=

%

par langues

Jotaux,

o= ol

KN

Allemand

l

Frangals

QIO {OIW|/ i

—
»
PN

XVi° siécle

XVil° siécle

XViil° siécle

o~

and

1801-1870

1871-1900

1901-1918

Sans date

Total

wiolejoiwiNigiINIO

NN

par langues

Allemand

Frangals

OIV|OIO|O|OIN| =]
olojeo|oloivin|dO

NN

e S - - -3 -1 -1 -]

XVI° siécle 0 0 0 0
XVil° slécle ") 0 0 0
XViile slécle 0 0 0 0
1801-1870 105 30 [ 11
1871-1900 113 25 0 7
1901-1918 65 17 0 2
Sans date 4 0 0 0
Total 287 72 6 20
Y% 75 19 2 5

ar_langues |Allemand Francgais Latin|Autre

XVI° slécle 207 28, 68 0
XVI° slécle 109 153] 140 18
XVIIi° slécle 377 138| 160 27
1801-1870 1275 5§12 86 219
1871-1900 633 403 25 138
1901-1918 535 286 5 84
Sans date 57 28 5 7
3193 1548| 489 493

27 9

par_langues

Allemand

Francais

Latin

XVI° slécle 13 4 7 1
XVII° slécle 14 4| 105 4
XViiie siécle 24 5! 146 2
1801-1870 72 12y 17 8
1871-1900 42 6 4 10
1901-1918 17 1 0 0
Sans date 3 1 1 0
Total 185 33| 280 25

6 5

XVI° slécle 0 0 0 0
XVII° slécle 4 0 1 4
XVIii° siécle 8 0 0 1
1801-1870 11 2 1 1
1871-1900 8 1 3 8
1901-1918 3 2 4 1
Sans date 0 0 0 0
Total 34 5 9 15
% 46 18] 29 6
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o ol

Soimesdrnl e

Langues

Totaux, Jotaux

par_langues |Allemand Francals Latin Autre par langues |Allemand Frangals Latin|Autre

XVi° slécle 20 3 0 XVi° slécle 13 0 13 0
XVII° slécle 2 11 H XViI° slécle 34 25| 45 0
XVIIl° slécle 8 18 0 XVill° slécle 31 46, 28 1
1801-1870 33 14 2 1801-1870 102 66 2 8
1871-1900 33 6 6 1871-1900 43 14 6 1
1901-1918 30 5 0 1901-1918 30 6 2 4
Sans date 1 0 1 Sans date 2 1 3 0
Total 127 57 14 Total 255 158 99 14
% 48 19 3

par langues

Aliemand

Frangals

XVI° glécle

Allemand

Frangals Latin

XVII° siécle

XVIIl° siécle

1801-1870

1871-1900

Wi~

1901-1918

Sans date

olvielaiojo|e

Total

-h
hCiIQ|I®|n|e|Ci0
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njowlojojw|ln|ololo

{ovjwlojolniwliololo

XVI° slécle 10 0 2 0
XVIi° slécle 12 4 10 2
XVl siécle 58 3 17 2
1801-1870 187 42 1 31
1871-1900 42 4 1 44
1901-1918 18 3 0 8
Sans date 1 0 0 0
Total 328 56/ 31 87
% 11 6 17

par langues |Allemand Frangals Allemand Francais Latin

XVI° slécle 15 0 27 S XVi° slécle 9 0 13 0
XVil© giécle 16 10 58 12 XVil° slécle 20 3, 70 4
XVl siécle 49 15 66 8 XV slécle 37 8] 56 9
1801-1870 50 23 15 7 1801-1870 102 28 13 15
1871-1900 79 45 21 4 1871-1900 67 51 14 11
1901-1918 69 32 17 5 1901-1918 58 79| 18 5
Sans date 7 2 4 1 Sans date 13 8 1 1
Total 285 127 208 42 Total 306 177) 185 45
% 43 19 31 6 Y% 43 25 26 6

8
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Allemand Frangals

Latin

Autre

%

Tolaux, |
ar iangues |Allemand Frangals Latin
XVI° siécle 12 0
XVit° siécle 12 13
XViil° siécle 63 15
1801-1870 122 58
1871-1900 132 54
1901-1918 114 54
Sans date 6 3
Total 461 197
49

DVIC|IO|CIC|D|jea|=

Jotaux .

par langues |Allemand Frangals Latin Autre par langues |Allemand Frangals Latin{Autre

XVi° slécle 121 7 120 9 XVI° siécle 0 0 0 0
XVil° siécle 99 60 200 16 XVIl° siécle 0 0 0 0
XVIil° siécle 411 41 316 39 XVIi° siécle 2 0 0 0
1801-1870 1615 440 172 182 1801-1870 4 0 0 0
1871-1900 1119 533 36 138 1871-1900 0 0 0 0
1901-1918 654 317 9 64 1901-1918 0 0 0 0
Sans date 78 5 11 15: Sans date 0 0 0 0
Total 4097 1403 864 463 Total 6 0 0 0
% 60 21 13 7 %o 100 0 0 0




Totaux, =~

ay,

par pays

Allemagno

Alsace

France

Totauy,

par pays

Allemagne |Alsace

par pays Aliemagne |Alsace France

XVI° siécle 19 11 1 17
XVII° slécle 36 1 9 29
XVHI° slécle 132 3 12 37
1801-1870 164 7 30 20
1871-1900 83 0 21 12

1901-1918 49 3 19 1

Sans date 0 0 1 2

Total 483 25 93 118

% 67 3 13 1 6'

France

XVI° slécle 0 0 V] 0
XVIe siécle 9 2 3 1
XVHP° slécle 21 1 1 3
1801-1870 25 2 9 0
23 0 10 5

1 0 5 2

0 0 0 0

79 5 28 11

§4 4 23 9

XVI° sidcle 0 0 [1] [1]
XVil° slécle 1 1 0 0
XVHI° slécle 0 1 0 0
1801-1870 4 0 0 0
1871-1900 1 1 0 0
1901-1918 0 1 0 0
Sans date 0 0 0 0
Total 6 4 0 0
% 60 40 0 0

par pays Allemagne {Alsace France

XVI° siécle 0 0 0 0
XVil° sidcle 1 0 1 0
XVHI° slécle 9 0 0 2
1801-1870 18 2 10 4
1871-1900 22 0 11 3
1901-1918 13 0 9 0
Sans date 0 0 0 0
Total 63 2 31 9
% 60 2 30 9

Jotaux, otau

par pays Allemagne |Aisace France par pays Allemagne |Alsace France Autre

XVi° sidcle 3 0 1 1 XVI° giécle 256 12 0 15
XVil° slécle 26 2 0 6 XVIi° siécle 20 0 12 3
XViil° siécle 80 8 15 14 XVIill° siécle 59 0 1 3
1801-1870 39 5 28 5 1801-1870 82 6 14 4
1871-1900 47 1 24 2 1871-1900 62 4 12 5
1901-1918 17 2 4 2 1901-1918 66 0 7 4
Sans date 0 0 0 1 Sans date 3 0 0 4
Total 212 18 72 31 Total 548 22 46 38
% 64 5 22 9 % 84 3 7 6
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fotaux,

France Autre l

Allemagne

200
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N
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Allemagne

6 7 1 11
91 6 6 24
153 5 2 17
84 4 6 15
44 3 5 10
17 0 1 0

3 0 1 1
398 25 22 78
76 5 4 15

-

-h
-

WIN|OIOINIAOIOIOIO
NN IO | O

l Allemagne
o 0 0 0
4 0 1 4
8 0 0 1
LA 2 1 1
8 1 3 8
3 2 4 1
0 0 0 0
34 5 9 15
54 8 14 24

bt oatd o

4

Qe



Jotaux,

par pays Allemagne |Alsace France Autre ]par pays Allemagne |Alsace France Autre

XVi° slécle 21 0 2 XVI° slécle 19 0 1 6
XVI° slécle 20 5 7 Xviic siécle 36 4

XVII° sidcle 31 0 8 XVHI° slécle 41 7

1801-1870 38 1 14 1801-1870 100 3

1871-1900 35 1 10 1871-1900 42 2

1901-1918 23 0 4 1901-1918 32 0

Sans date 1 0 0 Sans date 3 0

Total 169 7 45 Total 273 16

% 2 52 3

| Totaux,

par pays Allemagne | Alsace France ar pays Allemagne Autre

XVI° slécle 0 0 0 0 XVI° slécle 10 0 0 2
XVIl° slécle 0 0 0 0 XVII° sidcle 18 3 3 4
XVIll° siécle 0 0 0 0 XVII° slécle 70 2 4 4
1801-1870 77 3 12 5 1801-1870 177 19 41 24
1871-1900 40 1 8 3 1871-1900 38 2 46 5
1901-1918 2 0 0 0 :1901-1918 14 2 8 5
Sans date 0 0 0 0 0 0 0 1
Total 119 4 20 8 | 327 28 102 45
% 791 3 13 % 65 6 20 9
| Totaux,

par pays Allemagne |[Alsace France Allemagne |Alsace France

XVI° slécle 21 1 8 XVI° slécle 15 1 1 5
XVII° slécle 36 1 13 XVII° siécle 68 0 6 23
XVl slécle 78 2 8 XVili° slécle 72 3 11 24
1801-1870 57 2 21 :1801-1870 114 4 27 13
1871-1900 85 9 41 58 6 51 28
1901-1918 66 9 33 52 7 76 25
Sans date 4 2 2 8 6 8 1
Total 347 26 126 387 27 180 119
% 52 4 19 54 4 25 17
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Jotaux,

Erance lpar pays Allemagne |Alsace

i .Alsace

par pays Allemagne Autre

XVI° siécle 11 2 1 2 XVI° siécle 0 0 0 1
XVII° slécle 47 2 12 4 XVI° slécle 0 0 0 1
XVIil° siécle 93 2 9 2 XVIi° slécle 9 0

1801-1870 155 2 68 1 1801-1870 103 10

1871-1900 141 14 54 1 1871-1900 94 15

1901-1918 112 6 58 1901-1918 141 6

Sans date 5 0 3 7 Sans date 5 1

Total 564 28 205 Total 352 32

% 60 3 22 % 5

par pays Allemagne |Alsace France par pays Allemagne |Alsace France Autre

XVI° slécle 153 14 2 XVI° siécle 0 0 0 0
XVII° siécle 186 19 40 XVil° siécle 0 0 0 0
XVIIP slécle 615 22 35 XViil° slécle 2 0 0 0
1801-1870 1620 175 334 1801-1870 4 0 0 0
1871-1900 1025 107 499 1871-1900 0 0 0 0
1901-1918 589 56 281 1801-1918 0 0 0 0
Sans date 36 9 10 Sans date 0 0 0 0
Total 4224 402 1201 Total 6 0 0 0
% 62 6 18 % 100 0 0 0

Faegramrit ot don ddes sous-sdr L es Dar nays
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Allemand Francais Latin otaux%
Allemagne |Alsace Autre |France |Alsace|Autre|Allemagne |Alsace|France|Autre |italien |Néerlandais |Anglais |Autre
XVI° siécle 212 10 44 5 5 283 43
XVii° siécle 5 12 1 15 2 35 5
XVili© sigcle 27 2 32 1 63 10
1801-1870 76 1 14 2 1 4 2 2 106 16
1871-1900 59 3 10 1 2 2 1 2 83 13
1901-1918 66 2 6 1 1 1 77 12
Sans date 2 1 4 7
Jotaux
par colonnes
% 68 2 6 0 1 15 1 0 2 0 0 0
Histolre socldésiastious L&A (Bl VI
Allemand Francals Latin Totaux%
T Allemagne Alsace Autre |France |Alsace|Autre Allemggne AlsaceiFrance|Autre |ltalien |Néerlandais Anglais |Autre
° e
XVII° siécle e 2
XVIII® siécle g o
1801-1870 101 4 27 1 2 [ 3 3 15(.: 33
1871-1900 108 3 23 2 6 1 145 38
1901-1918 1
Sans date 2
JTotaux
par colonnes
%




Allemand Francais Latin Totaux|%
Allemagne |Alsace Autre |France |Alsace|Autrel Allemagne|Alsace|France|Autre|ltalien [Néerlandais |Anglais|Autre
XVI° slécle 167 7 33 12 1 33 5 9] 21 0 0 0 0| 303 5
XVIi° siécle 74 3 32 71 0 63 7 56 6 2 5 5| 420 7
XVHi° siécle 320 10 47 55 3 104 1 50 12 1 6 8| 702 12
1801-1870 1139 31 105] 365 48 42 2 37 29 4] 125] 61} 2092 37
1871-1900 551 11 71 337 8 8 0 15 16 2 71] 49] 1199 21
1901-1918 478 11 46| 247 2 1 0 2 3 29| 910 16
Sans date 97
tau
par colonnes
%
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Allemand Francals Latin Totaux |%

Allemagne |Alsace  |Autre |France |Alsace|Autre|Allemagne |Alsace France|Autre |ltalien |Néerlandais |Anglais |Autre
XVI° siécle 140 5 10 0 0 2 24 2 0 3 0 0 0 0 186 8
XVII° slécle 49 2 of 0 6 15 1 0 3 0 0 0 0 82 4
XViil° siécle 190 0 1 o] 21 52 0 0 1 0 1 0 0 274 12
1801-1870 853 9 5 0 6 23 0 0 0 0 1 2 0 904 40
1871-1900 393 5 3 2 0 3 0 0 0 0 0 3 1 414 18
1901-1918 354 3 5 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0 367 16
Sans date
Totaux
par colonnes
%

Allemand ~ |Francals Latin Totaux|%

Allemagne |Alsace Autre |France |Alsace|Autre Allemagne |Alsace|France|Autre | ltalien |Néerlandais |[Anglais|Autre
XVI° siécle 2 0 3 11 1 9 2 1 6 7 0 0 0 0 42 3
XVII° sigcle 5 0 10 65 0| 62 5 0 9 6 0 0 0 0 162 13
XVIiI° slécle 15 10 15 47 1] 43 10 1 3 3 0 0 2 0 150 12
1801-1870 30 9 10] 301 34f 13 1 1 5 1 0 1 3 1 410 32
1871-1900 15 4 21 272 3 9 1 0 2 2 0 0 4 0 314 24
1901-1918 9 1 0] 186 1 4 0 0 0 0 0 1 3 0 205 16
Sans date 0 0 0 3 1 8 0 0 0 1 0 0 0 0

tau.

par colonnes 76 24 40| 885 41) 148 197 3 25) 20
% 6 2 3 68 3] 11 1 0 2 2

Mhiatolrs scolésiastiouws de la France (Fh o Xoo
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Allemand Latin Totaux |%
Allemagne |Alsace Allemagne Autre |ltalien {Néerlandais
XVi° slécle 16 5 16 46 16
XVil° slécle 2 13 14 5 51 17
XVIII° slécle 6 25 6 57 19
1801-1870 31 7 2 56 19
1871-1900 31 2 2 49 17
1901-1918 23 35 12
Sans date
Totaux

par colonnes

%o

Hiatolre conciliailres A

Allemand Latin Totaux{%

Allemagne |Alsace Autre|Allemagne France|Autre {ltalien |Néerlandais Autre
XVI° siécle 0 0
XVil° siécle 0 0
XVIii° siécle 0 0
1801-1870 75 4 1 97 64
1871-1900 37 2 2 52 34
1901-1918 2 2 1
Sans date 0
Totaux
par colonnes
%

Histolres
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Allemand Francals Latin TotauX%
Allemagne |Alsace Autre |France JAlsace|Autre|Allemagne |Alsace|FrancejAutre |italien {Néerlandais |Anglais|Autre
XVI° sldcle 11 4 7 8| 12 3 1 1 47 7
XVIil° slécle 15 1 8 4 12 1 7| 38 9 3 96 15
XVHI° siécle 42 2 5 8 7 30 36 6 2 138 21
1801-1870 44 2 4 20 3 6 1 8 7 95 14
1871-1900 72 7 40 5 11 2 8 2 1 149 23
1901-1918 63 5 1 30 2 2 4 11 1 3 123 19
Sans date 3 2 2 2 4 1 14
Totaux, |
par colonnes 68
% 38 3 3 16 0 3 10 1 2 18 4 0 1 1 100
Hisboilre des ordess (Bl XV
Allemand Francals Latin Totau\%
Allemagne |Alsace Autre |France |Alsace|Autre|Allemagne |Alsace|France|Autre |ltalien [Néerlandais |Anglais|Autre
XVi° siécle 11 2 8 1 4 26 5
XViI° siécle 24 4 6 13 12 12 3| 30 104 20
XVIii° siécle 27 2 2 33 13 14 5 9 1] 106 20
1801-1870 95 2 5 60 1 5 2 5 1 2] 178 34
1871-1900 41 2 12 2 1 3 2 1 64 12
1901-1918 30 6 1 1 1 2 1 42 8
Sans date 1 1 1 2 1 6
Jotaux
par colonnes
%




Allemand Francals Latin TotauX%

Allemagne |Alsace Autre |[France |Alsace|AutrejAllemagne |Alsace|France]Autre |ltalien |Néerlandais |Anglais|Autre
XVI° slécle 9 0 0 0 0 1 0 0 1 0 0 0 0 12 2
XVIi° slécle 11 0 0 1 1 0 2 0 2 0 0 28 6
XVII° slécle 55 1 0 0 0 0 2 0 1 1 0 80 16
1801-1870 176 3 0 0 0 0 1 29 1 261 52
1871-1900 38 0 0 0 1 0 2 42 0 91 18
1901-1918 14 1 0 0 0 0 1 7 0 29 6
Sans date 0 1
Totaux '
par colonnes 79 50
% 60 5 3 4 5 0 0 1 0 1 16 0f 100

Hisbolre des pelits partis scooldésiashigues (Bh XVII
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Allemand Francals Latin Jotaux%
Allemagne |Alsace Autre |[France |Alsace | Alemagne |Alsace|France|Autre {ltalien |Néerlandais |Anglais|Autre
XVI° siécle 8 1 0 0 0 0 7 0 1 5 0 0 0 0 22 3
XVII° siécle 18 0 2 3 0 0 47 0 3 20 3 0 0 1 97 14
XVII° slécle 32 0 5 8 0 0 33 2 3 18 7 1 0 1 110 15
1801-1870 97 1 4 25 2 1 7 0 2 4 10 1 0 4] 158 22
1871-1900 53 5 9 44 1 6 3 0 3 8 2 0 4 5| 143 20
1901-1918 48 7 3 75 0 4 2 0 0] 16 2 0 1 2| 160 22
Sans date
Totaux
par colonnes
%




Allemand Francals Latin Totaux%
Allemagne |Alsace Autre |France |Alsace!Autre|Allemagne [Alsace|France|Autre |ltalien |Néerlandais |Anglais [Autre
XVi° siécle 8 1 1 3 1 14 3
XVII° slécle 5 3 8 2
XVII° siécle 14 2 2 17 35 8
1801-1870 90 12 1 6 3 2 114 25
1871-1900 136 4 7 2 2 1 1{ 153 33
1901-1918 114 2 7 1 2 3] 129 28
Sans date '
Totaux
par colonnes
%

Mistoire de la Ré&forme Laxthere (Bl W15
o~
o
Allemand Francals Latin Totaux%
Allemagne |Alsace Autre |France |Alsace|Autre|Allemagne [Alsace|France|Autre |italien [Néerlandais |Anglais |Autre
XVI° slécle 1 1 1
XVil° slecle 3 3 3 1 1 11 7
XVIil° siécle 4 2 6 4
1801-1870 17 1 3 11 5/ 15 2 1 2 57 35
1871-1900 8 1 9 7 2 27 17
1901-1918 23 5 6 14 10 58 36
Sans date
Totaux
par colonnes
%
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Totaux Totaux

par langues |[Allemand |Frangals |Latin |Autre {par langues |Allemand |Frangais |Latin |Autre
XVI® sidcle 10 0 al o [XVE siecle 0 0 1o
XVIl° slécle 5 0 3 0 XVII° slécle 3 6 2 0
XVil° slécle 18 0 17 0 XVIII° slécle 4 0 2 0
1801-1870 103 11 0 0 1801-1870 21 31 3 2
1871-1900 140 9 2 2 1871-1900 9 16 0 2
1901-1918 116 7 1 5 1901-1918 34 24 0 0
Sans date 11 0 0 0 Sans date 1 0 1 1
Total 403 27 27 7 Total 72 77 9 5
% 87 6 6 2 %o 44 47 6 3
par pays Allemagne|Alsace |France |Autre lpar pays Allemagne|Alsace [France |Autre
XVI° siécle 11 1 0 2 XVI° siécle 1 0

XVii° siécle 8 0 0 0 XVII° slécle 4 0

XVIli° slecle 31 2 0 2 XVIII° sidcle 4 0

1801-1870 90 15 6 3 1801-1870 19 6

1871-1900 138 6 8 1 1871-1900 8 3

1901-1918 115 2 7 5 1901-1918 23 5

Sans date 7 2 0 2 Sans date 1 0

Total 400 28 21 15 Total 60 14

%o 86 6 5 3 % 37 9
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Allemand Francails Latin Totaux%

Allemagne |Alsace Autre |[France |Alsace|Autre|Allemagne |Alsace|France|Autre |ltalien |Néerlandais {Anglais|Autre
XVI° slécle 5 5 4
XVIi° slécle 1 1 2 2
XVIil° slécle 8 4 12 10
1801-1870 52 5 57 48
1871-1900 30 1 1 1 37 31
1901-1918 6 6 5
Sans date 1
Totaux
par colonnes 97 1 0 0 0 16 0 0 0 0 0 1 0] 120
% 81 1 0 0 0 13 0 0 0 0 0 1 0f 100

Histolre de la Réforme Malanohton (Eh VI
Allemand Francals Latin Totaux%

Allemagne |Alsace Autre |France |Alsace|Autre|Allemagne |Alsace|France|Autre ]ltalien |Néerlandais |Anglais|Autre
XVI° sidcle 0 0
XVil° slécle 0 0
XVIil° siécle 1 2 3
1801-1870 11 8 1 1 1 22 36
1871-1900 6 7 4 2 27 44
1901-1918 6 1 1 1 9 15
Sans date 1 1
Totaux
par colonnes
%




par langues |Allemand |Frangals |Latin |Autre par langues |Allemand |Francals |Latin |Autre
XVI° siécle 0 0 5 0 1XVI° siécle 0 0 0 0
XVIP siécle 1 0 1 0 1XVII° siécle 0 (] 0 0
XVIll° siécle 8 0 4 0 1XVII° slacle 2 0 0 0
1801-1870 52 0 5 0 801-1870 19 1 1 1
1871-1900 35 0 1 1 11871-1900 21 6 0 0
1901-1918 6 ol 0 0 {1901-1918 7 1 0 1
Sans date 1 0 0 0 Sans date 1 0 0 0
Total 103 0 16 1 :Total 50 8 1 2
% 86 0 13 1 '% 82 13 2 3
par pays Allemagne|Alsace |France |Autre par pays Allemagne|Alsace |France [Autre
XVi° siécle 5 0 0 0 XVI° slécle 0 0 0 0
XVil° slecle 2 0 0 0 XVII° siécle 0 0 0 0
XVIiI° slecle 12 0 0 0 XVIII° siécle 0 1 0 1
1801-1870 57 0 0 0 1801-1870 12 1 1 8
1871-1900 31 4 1 1 1871-1900 8 8 4 9
1901-1918 6 0 0 0 11901-1918 6 0 2 1
Sans date 0 1 0 0 1Sans date 0 0 0 1
Total 113 5 1 1 otal 24 10 7 20
% 94 4 1 1 b 39 16 11 33
HMistoire de la Péforme @ Melanchton (Bl VI MHistoire de la Héforme @ Zwingli (Eh
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ziécis, 12 nombre de titres en frangais =2t en allemand

Eoiva Els titres en frangais

ent

partir ds 1871,

allemands et frangais, bow s Faveur
premniers oo doublie!,  tend nédanmoins & s8

Fomsy oeh
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mabigus’

b o lses divisions  du

i salent de reagroupsre

Yodr en oannexs le détall du Fichisr
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livres publiés hors de Framce et d*Allemagne sont
relativemnant nombreux (25%). B titres en italien et 5  e&n

anglais. Les conciles les plus étudiés sont celul de Trente

O

(1545-1549, 1551-1552, 11542-15&%; 78 titres), de Constance

i

i)

(1414~1418; 40 titres), de Nicée (325; 11 titres), de B3l

poy

i

(14311448 9 titres), de Pisse (140%)... Lle concile de
VYatican fait 17obiet dune cobe particuliegre, regroupant 151

amands  parus

T
-
+
=
i
[
u
ot
bt

titres. Il s"agit sssentisllement de
entre 1863 et 1872 @ des documents wreparatoires st des
comptes-rendus, essentiellemsnt. Les lettres, lss polémiguss
sur 1Tinfaillibiliteé pontificales sont tréz nombreusess st
forment une sérise importante de petites brochuwes. Parmi les
avteuwrs de ces brochures se rebrowvent des  hommes  comme

Johann  von  DEllingesr (1799-18%0), Johann Friedrich  von

o

Schulhe (1827-1%14), #ilhelm Hettelesr (18111877, Jaco

Frohschammer (1821-18%94), Johann  Friedrich (183461917,
Feélix Dupanl oup (1g02-1872), Frédéric de Fougemont

(1808-1876) . Les édtudes plus exhaustives sur Vaticanm 1 son
plus tardives. Les plus remsrguables sont cellss de  J.

Friedrich, Geschichte des Vatikanischen FEonzils, 3 wvol.,

Bonn, 1877-1887 et de Granderath, Geschichte des

Vatikanischen Konzils, Freiburg-in-Brisgau, 1903,

vi) Ordres et partis escclésiastigues
Les ouvrages sw les ordres ecclésiastigues sont  tré

nombr sy (&£62 titres). Le classement thématigue de la

i
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mrtre  les

N.ULE. niest paszs assez fin =2t ne distingue =]

h

i

différents ordres scolésastigues. Il n'est par conséguent pas

i1
x"l"

possible diaffiner les statistigues. Farmi les anonvmes, les
constitutions {(constitutiones, consustudines?, lss monunsnita,

statuta, regulas, bullarium, collsctio, Regel regles, statuta

sont nombreux. Les XVYIT =2t XWIlle sigcles sont relativemsnt

histoire des pritres et des  molinss

-
:
J
o
~J
J
“f
o
0
o
i
-
el
i
i
3
il

o oallemand, éditéss & LCologns 2n

1728-2% (2 val, 5 ftomes) et 1739 (5 vol.d. histoire des

Jjézuites n'est pas incluse dans 17histolre des  ordres mals

v

inct . S

+ait l7ohist diun class

i
it

e

il

i thémabtigue di

m

ouvragss environ concsrnent o domains.  Malhewrsusment, i

4]

i
]
5
b
fiw

division nest pas plus subtile. Huslgues ouvragss

I
L

signaler; pour s XVIie sidcle, csux d Elias Hassnmilller

Tt
)
a
-t
i 1
fl
]
s
i
e
1]

tici ordinis, Frankfurt, 1534, st un anonvme

Doctrinas Jjesuitorum pregipua capilta, Fupellas, 1584 plus

tardivement, deauy impressionnantes collections, ia

Bibliotheca antijesuitica, 40 wvol., 1787 et The Jessultl

fl

relations and allied document=. Travels and sexplorstions  of

the Jjesuit missionariss in Mew France {

i

Cleveland, 73 wvpl, 189461901 apportent de
informations. L histoire des jésuites prend wune dimsnsion

internationales aves les owvragess du fondatewr de 1M ordre,
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Igrnace de Lovola {(v. 1491-15354) mais aussi aves osux da
Figrre Ribadangira (1327-146110). En France, les  ouvrages
hostiles aux  jésuites (André Riwvelt 1572146351, Antoins

Aroanld 161214694, La Chalotais 17011785, combte de

3
s
it
L
i
)
il
a3
i
i
s
3

Montlosier) cobtoient ceux de leuwrs plus  arde

(Figrre Coton 185&4-146246, Cerubti 173817920,

las ouvrages sur les petits partis ecclésiasti Les
sectes s=ont au conbtraire facilement décslables car  chaoun

fait 17 obist d’unes subdivision spécifiogus dereigrs

F)
b
i

]
e
i
et
iy
i
Ean
4]
jass
o
ot
i
i

ii
Y
Saet®
2
-
1]
-}
o
i
a
e

|
1
ik
i
i
et

(!I‘

fichier — les fréres Moraves (5% £.31, les

(A% L.y, 17armés du Salut (3% £.), less irvingisns (1& ©T.1,

les Amis de la lumigrs (33 L£.), lss mennonites (20 t.), 1

méthodistes (37 t.), lss mormons (18 t.), les pidtistes (22
tor, les qguaksers (340 bL2, les  sociniens (11 t.), les
uritarisns (4 t.) st les baptistes (53 f.). Le thoun

réunissant guand m¥me environ 300 titres. Ils sont parus au
AIXe sigcle, & 17épogus du Réveil =t des mouvemenhts de

refnouveal religlieur auxguels ils doivent lsuwr nailssenos. FPar

i
ot
ot
0
=
il
]
jus
il
I
[
o
]
}"‘f"

(18173-1887) pouwr  les visux-catholilgues
Gottlieb Spangenbesrg (1704-1772) pouwr les fréres moraves,

William FPenn (1644-1718) pouwr lss guakers, la famille Booth

(William Booth, 182%9-1912) pour 17armée du salut, Lsherech
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Unlich (1789-1872) pow les Amis de la lumiédre. Nombrea de
CEs mouvements étant d¥inspiration protestante =l
anglo-savonne, 1la langue anglaiss  est trés largement

prrédominante.

vii) Hagiographies et biographies

713 titres traitent des saints, o'est-d-dire avant fout

M

starticule auntow de guelguss personnalit

de cermner les hommes les mieuxr dtudidgs. lLes réformatewrs  les

N
m
:]
el
2z
i
5
o+
fod
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et
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o
i
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i
e
%
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o
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Il
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i
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naturel lement, ung édcrasants proportion de livres allemands
édités en Allemaogne. De maniére asser suwprenante, les livrss

du ¥Wile si2cle sont fort peu nombreux et la plupart  des
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ouviragss de cette sous-série sont postériesws & 1871, 163

titres sont consacrés 3 Calvin (1509-154&4) . Calvin,

éaformatewr  frangais, est davantags etudid =1 lLangus

frangaise qu’en allemand et dans une forte proportion aprés
1201, La seconds partie du XIXe siécles, par ntre,
Calvin., La oguestion se pose de savolr si le phénomane

jiig
o
3
]
=
03
jn i
i
L
5
HH

correspond réellemant le  champ df étuds

historiens de 17Eglise ou & N chol o tactious

bibliothécaires allemands @ privilédégier 174811lemand Luther aun
dépens du Frangals Calvin. La réponse est déli & donner
dans la mesuwre ob de 1901 & 1918 ls nombre dg livras
concernant Calvin  égale & nouveaw celul de la peéricds

1E0L-187C Visnnent srnsulte les titres aw suist des Mélanchton

(1457-15460) et de Zwingli (14841521, L& premisec {12

titres) sst dtudid en allemand, pas du toub en frangais. L

Suissst. Chagus théologien =sht  par  consdguent  davanitags
gtudieé dans le pavs ol son influsnoes st son oceuvre & &Lté la

plus forte. 11 faut retenir gu’ & SBtrasbourg les  études  sur

les réformatews de langue allesmandes sont en nombve bien
grand gue celle sur les réformateurs de langue francgalise.
Dans ce domaine, 1 'histoire locales est absente pulsgus nd
Bucer ri Capiton, pow ne citer gu'eud, ne sont présents.

Aucun sutre théologien ow historien de 1 Eglise ne se dégal

M

:!J

=
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osuvre ne sont pas classdés en Bh. Bsuls v figurent

les
dans

les dtudes historiguss. FParmi les noms ré e
theéologiens ouw dihistoriens de 17Egli i1 faut cilter
gual guss-uns (mEme =i les I

(1607-1678), &

Vergerio (1370-1444%,  =saint Vincent de  Paul .
Alewandrs YVineh (1797-18B47), Flerrre WYiret (15VL-1571,

Les missions englobsnt un vaste domain de 5

il

darns lequel la larngue allemands prédomine esncore uns fols.
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