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INTRODUCTION

-

Au cours des derniérSS’décennies,las bouleversements qui se sont
produits dans les diverses sciences humaines:sociologie,psychologie,
sthnologie,linguistique,philosophie...ont &t6 considérables.les
développements remarquables de ces disciplines ont transformé non
seﬁlemant nos conngissances majﬁ/éﬁcnre notre vision du monde.Ces
révolutions intellectuelles sge refldtent avant tout dans lz production
éditoriale.lLe lecteur cultivé d'aujourd*hui se trouve confronté 3
des publications d'un type nouvesu qui n'existaitpdil y a seulement
cinquante ou méme trente ans.lLa nature des‘débats d'idée est,a notre
époque,radicalement différente de ce qu'elle 4tait alors:parall2lement,
les caractéristiques des collectinﬁs qui publient ces ouvrages se
sont é&galement modifiéesc

11 nous a semblé que Critique(Editions de Minuit)offrait,plus que
d*autres peut»étr .un champ d'études intéressant pour analyser ces

e
roncformatione ot cnieir 1se nrientatinns d'une colleention de sciences

ct

humaines délibérément novatrice.ét qui présente,en outre,un caractére
hautement théorique.A ce titre,elle paratt,avant mBme tout examen
approfondi,refléter une tendance significative des mouvements d'idées
contemporains.

L'analyse des orientations de cette collection aurait d@ suivre un
itgnéraire bien simple.lLez questions qui se posent sont en effet de

deux ordres.Dans un premisr temps on aurait simé savuir comment sfor-
ganise la publication des textes,quels moyens maiériels,techniques et
adninistratifs sont nécessaires,quels sont les tirages des différents
titres,quels contrats lient les auteurs a l'éditeur,comment on diffuse
et on distribue ces livres,quel budget est engagé pour l'ensemble de
ces opérations,comment s'établit le prix des ouvrages...

Dans un second temps on s'intsrroge sur les justifications,les
motivations des choix effectués par l'é&diteur qui décide de publier

tel ouvrage plutdt que tel autre,tel auteur plutit que tel sutre...

11 y a donc dtun cBté les problémes que l'on pourrait qualifiér glo-
balement de commerciaux et de 1'sutre c8té les probl2mes proprement

inteliectuels.



Mais les chaoses ne se sont pas déroulées augsi simplement car nous nous

sommes heurté au refus total de l'éditeur de nous fournir le moindte
renseignement de nature commerciale sur sa production.

Nous nous attendions si peu & uns telle réaétidn'qua'nows avions déji
largement avancé l'examen des orientations intellectuelles de la collec-

tion quaﬁd nous avons constaté cette fermeture.A ce point de notre travail

il n'était guere question de-rqndﬁcer ou de revenir en arridre.C'est
pourquoi nous avons jugé préférable d'axer l'ensemble de notre Stude sur
l'analyse des seules orientations intellectuelles de Critigue.fl n'y a
donc pas,dans le présent texte,de chapitrs consacré aux aspects commerci-
aux de cette collection,et nous le regrettons vivement.

En revanche,en concentrant tout notre intér8t sur les tendances théo-
riques de la collection;ilﬂnaus a été possible de développer davantage

cet aspect.

Un exposé -de cette nature se pr8Bte certainement 3 plusieurs tynes de
présentations poesihiesi? noue 2 cemhis aue 1z niue simple et ;prut-fire,;
la plus logigue consistait & se rapprocher progressivement du centre-
de la question en décrivant;en gquelque scrte,des cercles concentriques
de plus en plus voisins de ce centre.C'est pourquoi,dans une premiére
approche,nous nous attachons 3 caractériser trés globalement les ten-
dances de cette wollection en la comparant & lfensemble de ls produc-
tion.des EditionS‘de Minuit.Ensuite,nous examinons la manigre dont le

directeur de la collection,Monsieur Jean Piel,congoit som r8lz.Puis

nous étudions de plus preés,sur quelques oeuvres significatives publiées
par Critique,les tendances théoriques illustrées par la collection,

LLa derni2re partie de ce travail nous fait sortir de ce "troisidme
cercle” pour nous transporter "de lfautre cBté du miroir",c'est-a-
dire du cBté des lecteurs dont nous analysons les réponses a un

questionnaire destiné 3 connaftre leurs réactions aux ouvrages concernés.



CRITIQUE ET LES EDITIONS DE MINUIT

La production des Edifions de Minuit.

= e

La production des Editions de Minuit est variée et couvre de nombreux
domainestroman,thé&tre et surtout sciences humaineé.qui sont trds large-
ment représentées.

En ce qui concerne le roman(collection Double),une place trds importante
est accordfe au "Nouveau Roman"™ dont les malftres jouissent aujourd®hui
d'une notoriété presque classiquesMichel Butor(La modification...),
Marguerite Duras(Moderato cantabile...),Alain Robbe-Grillet(Ls maison de
rendez=-vousS..q.),Tony Duvert,Nathalie Sarrasfute,Claude Simon,Un(trouve
égaletient,dans une veine dfférente mais aussi peu conformiste:Boris Viam
(L'gutomne » Pékin...) ;Robert Pinget,Klossowski et Georges Bataille,

Dans le domaine.du thé&tre,12 encore quelques grands nowms illustrent,

cemme pour lc roman,un boulcvercomeni redicsl du fend ¢t de 1
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Samuel Beckett(En attendant Godt.gi,Nazim Hikmet,Heiner M8ller,Habert
Pinget.On saisit 1'importance primordiale accordée aux auteurs cotempo-
rains par un ;ggg&; désireux de promouvoir une avant-garde de qualits.
C'est une caractéristique que nous retrouverons.

. Cependant,ce sont les sciences humaines. qui constituent l'essentiel de

lz production des Editions de Minuit,par le nombrz de titres,tout au

moing.1l y a sept collections actuellemesnt existantes:

Axguments dirigée par Kostas Axelos
Le sens commun dirigée par Pierre Bourdieu trois grandes
Critique dirigée par Jean Piel

A
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Il faut ajoutexr & cela une petite caollecti d'oeuvres conszcrées au

Judaisme: fleph(avec dess osuvres de Isaac Ben/Zvi,Edmond Fleg,etec.) une
petite collection d'urbanisme et d*architecture:Forces vives(avec
essentiellement des ceuvres thésriques de Le Corbusier),une petite
collection Vieux Pgr;s et une autre Vigilles villes,aus titres signi-
ficatifs. ~

Hors collection,il faut remarqugx/des traductions(Anne Akhmatova,
,BlokgEssgnine,Maﬁakovski)gdavléﬁgoésie,des essais,avec 13 encore,
quelques noms céZibres(Deleuze,Duverteo.).

Pour clore cette présentation tr2s générale,il convient de signralex

que les Editions de Minuit publient égalemenf quatre revuessg

-

Minuit
Actes de la recherche en sciences sociales(Directeur:P.Bourdi=u)
Critique(DirscteurtS.Piel)

Traverses(Directeur:J.Mullender)

frois arandes collections de sciences humaines.

" QDutre Criti ue,les Editions de Minuit éditent deux importantes colliec-

tions de sciences humaines dont il nous faut dire gquelques mots.

Arguments.

Argquments est dirigée par le philosophe Kostas Axelos.Cette collection
comporte 68 titres publiés & ce jour et couvre des domaines fort diverss
Théorie politiﬁue(dix titres) ,Histoire(dix titres),Philosophie(seize
titres),Psychanalyse(Huit titres),Esthétique(Huit titres),binguistique
(Bix titres).

Sans prétendre réduire les choix faits par Kostés Axelos 3 une vision

univoque,il faut cependant remargquer que beaucoup des. textes publiés par

lui se rattachent de pr&@s ou de loin aux Eonceptions marxistes,révoli-
tionnaires ou socialistes.Les noms de Marcuse,Trotsky,Lukacs,par exemple,
illustrent cette tendance.Dans lés domaines non directement politiques,

ce sont les courants les plus novateurs qui sont également privilégiés:



Bataille,leleuze,Bianchot Edgar Morim figurent également au catalogue.
Toutefois,la volontéd de scientificité eﬁ‘d'équilibre se manifeste clai-
rement dans le caractéfe encyclopédique,déja noté,des préeccupations,
et par la place impgrtante tenue par des textes devenus classiques.
C'est ainsi qu'en linguistique Figurent les noms de Hjelmslev,takohson,
et Jespersen,en particulier.l) est 3 peine utile d'insister sue le
niveau élevé de tous mes textes.En revanchke,il sst bon de souligrer

le fait que seuls figurent au catalogue de la ecollectian des auteurs
vivants ou contemporains récents(d une exception prids,assez curisuse:

Flavius José&phe).

°

Sens _commuis. , : N

La collection Lg sens commun est dirigée par Pierre Bourdieu.file

comprend cinquante huit titres parus & ce jour.Elle couvre les domaines

suivants:Théorie politique(quatre titres),Sociologie(vingt deux titres],
Ethnologie(trois titres);Philcsophie(quinze titres),Art(quatre %itres},
Psvchanalyse{un titre),Sémiclogic(deux titres).

@n ne trouve donec pas le mBme équilibre dans la réﬁartition des: ou-
vrages selon les domaines,que celui remaréué pour la collection frguments.
L'ensemble des disciplines socizles est particuli2rement développé:
trente cing titres en tout,c'est-d-dire plus de la mpitié du nombre
total de titreés de la collection.On se souvient que Pierre Bourdieu est.
un sociologue.

Par comparaisan avec la tendance signalée au sujet de le collection

prétédente,lés ouvrages publiés par Le sens commun ne présentent pas

un caractdre poclitiquement treés marqué 2 gauche.En revanche,13 encore
il faut noter l'abondance de textes classiques et de haut niveaus

des oeuvres de Finley en Théorie historique,de Mauss en socioclogie,
de Sepir en e%hnologie,de Benveniste en linguistique,de Cassiger en
philosophie,de Panofsky en art,de Mounin en sémiologie en sont les
illustrations les plus frappentes.

De la mE&me manidre que pour la collection grgumeﬁgg,il faut remarquer
le nombre important d'auteurs étrangers figurant au catalogue,ainsi
que le caractdre novateur de ces textes.Mais comme la collection.
Arguments,le _sens commun ne semble gugre se soucier de ce qui se passs
entrel'Occident d'ur c8té et les civilisaticns dites primitives de

1'autre.L'Orient reste inconnu.Mais.toute~exclusion est-elle néces=



nécessairement révélétxice?tamme on 1'a noté'paur la collection Arguments
1z plupart des auteurs publiés scnt vivants oy contemporains ou bien
" sont des figures un peu plus anciennes de la scientifieité moderne

(Mauss ou Durkheim,par exempla).

Eritique.

La collection Critigué'compte cinquants six titres & ce jour.Il con-
vient d'examiner d'abord la'répartition des neuvres selon les diverses
diséiplines représentéss.Plus encore sans doute gue pour les deux
collections abordées précédemment,cette classification pourra semnbler
-arbitraire,dans la wmesure oli bien des ouvrages de cette collection,
au contenu plurddisciplinaire,pourraien{ &tre légitig;ment rangés dans
une autre catégorie.Mais il ne s'agit'lé,bien s@r,que d'une taxinomie
indicative permettant simplement une évaluation gloéale,dan54una

premidre approche,des tendances de la collection.Nous tenterons plus

.- AP e S B e LT
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Philosophie.La philosophie est représentée par dix sept titressJdean-Ma-
rie Benoist:Tyrannie du Logosj;Jacques bouveresse:Wit%genstein,la-rime

et la raison;le mythe de 1'intériorité;La parole malheureuse3Gillies
Deleuszeslogique du sensjJdacques Derrida:De la grammatologieiMarges de

la philosophiesPositions;Vincent Descombes:ble m2me et ltautresluce
Irigaray:Amante marine;Garbis Kortian:Métscrirtiqueslouis MarinsJdeux
d*espacejFrancine MarkovitssMarx dans le jardin d'Epicure;Michel

Pierssens:la tour de Babil3Clément Rosset:ble réel;lL’objet singulier;

Michel Serres:iLa naissance de la physique dans le texte de Lucr2ce.
Religion.ll nous 2 semblé nécessaire de distinguer de la philosophie
proprement dite deux oeuvres d'Emmanuel Lévinas consacrées 3 1'Stude

du judaisme:Quatre lectures talmudiques et Du sscré au saint.

Esthétigue.la critique littéraire et artistique compte quatorze titres:
Michel Butor:Répertoire 1,II,I111,IV3Gilles Deleuze et F8lix Guattari:

KafkajAndré GreensUn oeil en trop;Jacques Leenhardt:lLecture politique

du roman;Claude Reichler:bla diaboliegAlain Rey:les spectres de la bande;

ﬁlain Robbe-GrilletsPour ur nouveau romaniCharles RosensSchoenberg;

8
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Michel SerresiHermi2s ljdouvences sur Julss vernsjMichel Thévez:

L'académisme et ses fTantasmes.

Société.Georges Bataille,avec La part maudéte,ouvrs une série de huit

coeuvres consacrées aux problamee pclitiﬁuas et historiquessPierre clastres:
La société contre 1'Etat;Hubert DemischsRuptures/Cultures;tacques Donze-

lotsla police des familles;Pierre Legendresdouir du pouvdir;Louis
Marinsle récit est un pidge;Paul Zumthor:Parler du Moyen-AgegJsan-

Frangois Lyotard:lLas condition postmoderne.

Esychanalyse.lLa psychanalyse compte onze titres:Gilles Deleuze et

FéElix Guattari:L'Anti-Oedipe;Mille Plateauxj;Jean-Luc Donnet et Andrs
Green:lL'enfant de ga;Vincént Descombes:l'inconscient malgré luijluce

Irigaray:SpeculumsCe sex& qui n'en est pes unjlean-Francgeis Lyotard:

Economie libidinale;Micheéle Montrelay:lL‘'ombre et le nomiFrancnis
Roustang:ln destin si Funestego.;élle ne le l8che plusjiJean-Louis

Tristani:Le stede du respir.

Epigtémologie.l.'histoire des sciences et l'épistémologie,eﬁfin,sant

brillamment illustrées par la série des Hemis (I 3 V) de Michel Serres.

La simple énumération de ces diverses catégories et de ces différents
titres permet de constater aussitﬁt'l'intérét norté plus particuligre-
ment aux trois domaines suivaptssphilosophie,esthétique,psychanalyse.
Toutefois,il faut se garder d'oublier que pour les oueuvres publiées
dans cette collection,plus encore que pour les deux citées précédemment;

.l'inte:pénétrakién des disciplines ou la pluridisciplinarité sont ls

régle. .

Irois collections concurrentes ou complémentaires?

A 1tévidasnce,ces trois collections de sciences humaines ont en commun
le goit d'seuvres de haut niveau Scrites par des spécialistes renommés
au niveau nationel cu international.0n note,en particulier,l'abondance

remarquable d'universitaires,d'écrivains célébres,voire de personnaldatés



/ ) - .
politiques ou historiques(Troteky}.Ces collections ne sont done pas
destinées & publier des:aeuvres de vulgarisation mais,bien au contraire,

des ouvrages de recherche ou des grandes synth&ses,fort difficiles parfois,
accessibles seulement;dans la plupart des cas;& un public d'universitaires,
d'étudiants ou d'amateurs cultivés.

On constate égalemznt la prépondérance remarquable,déjg signalée,des
auteurs modernes et contempotains.Pas ou trgs peu d'auteurs anciens
(ou plus asnciens)au catalogus des Editions de Minuit.lLes quelques

exceptions que lfon découvre cependant semblent faire simplement contre-

point & l'actualité des modernes,en signaler et en souligner le caractére

-

novateur.

On observe encore qu'un certain nombre de thémes ou de préoccupations
coammuns se manifestent dans ces trois collections:
~vif intérét,souvent critique,pour la psychanalyse.
~importafnce accordée aux problémes du langage{d'un point de vue philo-
sophigue comwme 'd'un point de vue strictemsnt limguistizgus),

-approche non conventionnelle et synthétique des prohl2mes politiques et
sociauxstoutes les disciplines s'interpéngtrent et se compliétent pour

enalyser la société(en particulier marxisme,psychanalyse et structuralisme).
-sympathie manifestée & l'égard de l'antiquité classique.

~gttention centrée presque uniquement sug 1'0ccident(cuvrages d'ethnclogie
exceptés).

11 faut noter toutefois que si Arguments et Le _sens commun publient

un grand nombre d'osuvres écrites par des auteurs étrangers,cs n'ezt pas

le cas de Qritigug qui ne fait'paraitre que des ouvrages d'auteurs
fran;ais(voir,édr ce point p.B ).Du moins en a-t-il été ainsi jusqud
ce jour.

Mais on pergoit quelques.différences plus profondes entre les tendances

générales de chacéne de ces collections.En particulier,la répartition

des oeuvres selonles diverses disciplines réviéles des prixités

distindes sinon opposéés.Ainsi,la'collecfibn Arguments fait la part

belle 3 1'histoire(surout cellee des révolutions du vingtigme sizwle)
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et & la théorie politique,des m&me qu'aux cla§ iques de le linguistique.

Sens commun.on l'a vu acrorde la prioxité 2 1la sucialogie(sn particulier
au courant fonctiecnnsliste représenté par Pierre Bouzdieu lui-mBmsz et
quelques autresQ).Cr{tigue s'oriente davantage vers la philosophie(sur-

tout sé.on y ajoute la religion et l'épistémologie)et vers la mise en

question de la psychanalyse. pd
//

Est-il possible,malgré ces divergences,de dégager une unité,un sol

idéologique commun & ces trois collections?Il est périlleux d'opérer
une telle réduction portents sur plus de cent cingquante wolumes écrits

par des auteurs extrémement divers.ll semble tout de mé@ms gque le terme

de "modernité",concept élaboré par l'un des auteurs de la collection

Arguments,Henri Lefebvre,caractérise assez bien l'impression diensemble

produite par las publications des Editions e Minuit,en pasrticulier

dans le champ des sciences humaines.

-

Ces trois collections apparaissent donc plut8t comme trois sogurs
que comme trois adversaires.Elles ne se partagent sans doute pas un
public qui doit leur &gre,dans l'ensemble,comhun.Simplement,au terme
de cette premidre ébauche superfisielle,on se rend bien compte que
chacune a son caractdre propre,son style.

En ce qui concerne la collection Critigue,qui retient plus parti-
culidrement notre attention,on constate qu'elle s'attache & publier
des osuvres modernes ou contemporaines,souvent brillantes,qu'elle
est soitcieuse de jeter unn regard critique sue la philosophie et la
psychanalyse,qu'elle apparait un peu "hexagonale®,voire parisienne...
tette approche est toutefois encore bien approximative.ll faut aller
plus loin et tenter de mieux saisir les tendances profondes de Lritique
en chaminant.de ltextérieur vers 1l'intérieur.C'est pcurquesi il faut
maintenant donner la parole 38 M.Jean Piel afin qu’il nous expose

lui-m&me la conception qufil se fait de sa fonction de directeur

et des orientations de la collection qu®il anime.M.Jean Piel 3
accepté de répondre 3 nos questions(mais pas & toutes,commes nous 1l'avons

déia signaIQQCette interview est suivie de deux autres,recueillies

dans la presse,qui viennznt compléter les informations qufil nous a fournies,

B
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YLA COLLECTION CRIIIQUE VUE PAR SON DIRECTEUR

La.collectian_Criﬁi ug,nous dit M.Piel,est avant tout un prolongement
dé la revue du m8me nom fondée en 1946 par Georges Bataile.M.Piel se
refuse donc & dissocier l'activité de la revue de celie de la collection.
A la mort de Georges Bataille,en 1962,c'est Jean Piel,scn ami'personnelg
qui lui succiéde & la t&fe de la revue.Jdean Piel était lui-mEme entré & la
rédaction de la revue en 1950,

M.Piel a une formation de philosophe et d'économiste.Avant de s‘occuper
de prnhlﬁmnn dfédition,il fait une carrigre dans le journalisme soécigli-
sé(économie) pﬁis il se voit confier des postes importants dans
1'administration économique(inspecteur général puis secrétaire générsl

des affsires économiques).

Jean Piel est propriétaire du titre "Critique®".La revue a des liens
‘organiques,datant de 1'époque de Georges Bataille,avec les Editions de

Minuit(I} -C'est en 1966 que Jean Piel propose aux Editions de Minuit
de lancer une collection d'essais philosophiques qui devait permetire
de publier des oeuvres trop. importantes par leur volume pour s'insérer

dans le cadre d'une revua.En 1967 paraissent les trois premiers livres

de la nouvelle collection:La Part maudite de G.Bataille,avec une préface

de Jean Piels;lLg grammatologie de Jaeques Derrida,qui connait aussitét
‘un grand succés,y compris 3 l'éﬁranger(aum Etats-Unis en particulier):
Le Bgrogue de Pierre Charpentras,fonctiunnqire daes Affairss Etrangirss-
qui devait disparaltre prématurément. “

D'emblée,l'éventail des préoccupations s'ouvrait largement.Ls dernier

ouvrage paru 3 ce jourts..Elle ne le l&che plus,de Pierre Rodstang,qui

est une critique de ls psychanalyse,illustre bLien la persévérance dans
(I)Cependant,Georges Bataille est &dité avjourd'hui par Gallimard.
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cette volonté d'ouverture.less ouvragss publiés refldtent fideélewment les
orientations de la revuezl'objectif est de "découvrir des idées ncuvelles,
de dévoiler ce qui n'a pas encere été apercu"(I} dans tous lesc domainas
83 la philosophie et.des sciences humasines.Les intérBts sont variés mais
l'essentiel est de "franchir les limitas" artificielles qui lss séparent.
A partit de 1972,1a revue publie des numéros spéciaux sous forme de
livres collectifs.il sfagit d'a@tf;;r 1l'attention sur "ce qui n'a pas
été vu®,de réhabiliter des écribains guelgue peu oubliés(Georges Limbourj).
11 est prévu un numéro spécied sur la philosophie analytique anglo-
saxonne pour 1981,
A l'inverse,il y a une volanté "dfécarter ce qui pareft avoir &té

trop vu,trop & la modesen particulier la psychanalyse™.Beaucoup de

-

psychanalystes ont voulu eux-m8mes "prendre leurs distances"™ 3 1l'égard
de cet engouement doutsuxsbluce Irigaray en particulier(Speculum,

Ce sexe qui n'en est pas un)."La psychanalyse est un phénoméne parisien”.

La revue a d'ailleurs publié un numéro spicial intitulé Le combls du wvids,

=

pour sfattaquer & la psyvchadalyscededit Gautcment

\i}
n

iel zevendiguec donc
"la fonction polémique"des ouvrages qu'il publiesil y a un engagement de
la collection dans le débat d'idées.Parmi les auteurs qui. figurent au

catalegue de Critigue,Gilles Deleuze et FElix Guattari(Anti-Oecdipe:

Mille plateaux)sont certainement les personnalités les plus notoires dens

cette guerre contre la psychanalyse classique.ll s'agit de "mettre fin

au dogme"”.

Devant notre étonnement de ne pas trouver d'auteurs étrangers au
catalogue d'une collection qui ce veut grande ouverte sur le monde,
M.Jean Piel semble d'abord marquer une certaine surprise et rous
répond seulement que c'est "pour éviter la traduction®.Il est wrai qus

cette contrainte est fréquemment levée par la revue,qui publie m@me
des numéros entiers consacrés aux développzment intellectuels d'au-

deld de nos frontiéres,comme celui déj2 cité sur la philosophie

analytique anglo-saxcnne ou celui intitulé Vingt ans de pensée
allemande.

(1)Tous les pfopos ici rapportés ont bien été tenus par M.Piel mais seule
la substance en est résumée.les passages entre guillemedsindiquent qu'il

s'agit de citations exactes.
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Jean Piel nous annonce la parution d'un numéro consacré 3 la musique
et &8 la peinture avec la collaboration de Pierre Boulez.Il y a également
“un projet d'étude sur Bacon et un autre sur Giacometti.

En conclusion,Jean Piel nous affirme que "le coeur est & gauche® mais
sans sectarisme et dans 1'ouverture la plus grasnde possible.

Dans une enqu&te sur la philosophie,3es éditeurs et son public intitulée
"Philosophie universelle ou philosophié universitaire?®,la revue A paralire
(Octobre 1979,n°I0Ja interrogé,parmi quelques autres;M.Piel.Nous
reproduisons intégralement,telles qu'elles sont rapportées dans cet
articley,les réponses de celyi-ci,de méme que certains commentaires du

rédacteur.

"t bien,gu'est-ce gqui se public zcitucllaezt on Fronoo?Dioboxd,il
continue d'y avoir des théses ou des livres qui em sont proches.Clest
difficile & éditer,tant quant 3 la nature du livré qu'@ sonr sudience. :
J'en ai moi-mEme publié une sur Wittgenstein({bLe mythe de 1'intériorité}.
'H&ié c'est surtout aux maisons universitaires dé le fasire.Ensuite.,il
y & less ouvrages des phi#losophes qui,depbis dix ou quinze ans,se sont
manifestés comme chefs de file:des gens comme Derrida,Deleuze ou

Lyotard,dont la philosophie passionne la société parisienne.Critigue
& . .
& publié ainsi une partie de l'oeuvre de Derridasl*Anti-Oedipe de

Deleuze.Enfin,il y a la philosophie engagée,2 présupposés politiques
ou'psychanalytiques,ﬁue nous ne publions pas,et qui a longtemps &té

"3 la modejaujolird'hui,elle semble dépassée,au moins momentanément...."
“La pﬁiloscphie est partout et 2 lt'originz de tout..."

"Au vrai,il n'y s pas de questions philosophiques,mais une mani2re
philosophique de traiter les questionsfEt dans ce sens,la collection

Critigue a tenté de choisir des th2mes en cux-m8mes non spécifiquement

philosophiques mais ol la préoccupation ﬁﬁilosophique recste majeure
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Ainsi,Jean Piel prépare un ouvrage sur la monnais qui ne sera pas

la seule osuvre d'économistes maie d'fommes "connaissant & la fois
précisément les mécanismes concrets de la monnaie st de 1'échange et

qui aient,par gilleurs,une culture philosophique.”

On voit l'enjeu pour 1'édition d'un tel rencuveau du débat philoso=
phique.Sans devenir édition de masse,rble qui n'est sans doute pas

le sien,la philosophie pourrait reprendre sa place de carrefour de ls

réflexion.Jean Piel, tougours fait remarquer que la pensée philosophique
‘est d'ailleurs présente dans de nombreux travaux qui ne rel2vent pas

a4 l'origine spécifiquement de ce domaines,cumme led études de 1l'ethnologue
Pierre Clastres sur les rapports entre la Cité et 1'Etat(La société
contre 1'Etat).De 13,1a possibilité €& miser sur da; lecteurs naon

formés par l'université a la phllosoph;e msis que des questions

concrétes pourraient attirerec.se.

Critique a publié des ouvrages & relatif succds.Cfest le eas,
notamment,de ces %chefs de file",de ces Deleuze et Derrida,dont les
oﬁvrages at%eigﬁen% jusqu'ad trente mille cxemplaires(l},ce gui ost
fout de m&me assez honorable pour une réflexion ardﬁe.ll faut bien
sGr,faire la part de la mode dans ce succes,et Jean Piel lui-méme

diras"Il faut savoir du'en France tcut est mode"...

(I) Nous n'avons pas eu confirmation de ce chiffre par M.Piel,qui a
refusé,tout comme M.J.Lindon,directeur des Editions de Minuit,de

nous fournir:toute indicaticn sur les tirages réalisés pour les
publications dont il est responsable.Nous pouvons estimer,cepen-
dant,que le cﬁiffre avanceé ici est proéhé de la vérité.A titre de
comparaison,un"best-seller" philosophique comme "Les malires penseurs®

d*André Gllicksmann a atteint 120 DOD.exempIaires.

Toutefois,sans nous donner de chiffre,M.,Piel nous a indiqué que

l'ﬂnti-ﬂedigerétait le plus grand succeés commercial de sz collectionmn.

I e aTO o Wt €I MY w3 emD R e
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Dens son supplément hebdumadaire du 31 mai ¥ Bl,le journal Le Monde
faisait 3 son tour paraitre une longue interview de Jean Piel.Dans la
mesure ol les informatidﬁa qu'elle. apporte sont complémentaires de
celles que nous avions déj3 recueillies par ailleurs,il nous a semblé
opportun de faire figurer ce texte dans notre étude.Nous n&avans
toutefois retenu sdans les propos da M.Piel,que ceux qui nous ont
semblé pertinents par rapport a ngg/ﬁréoccupationsomuus reproduisonrs

également,bien entendu,les questions posées par le journaliste du Monde.

”

~Avez-vous jamais eu des exclusives-contre tel ou tel auteur,par exsmple,
ou bien contre telle ou telle tendanee philosaphique?

-Jamais.Mon propos était,tout simplemsnt,de donner la parcle & des hommes
jeunes,qui me paraissaient susceptibles d'appoeter les germes d'idées
nOUVEiles.Jé crois que je suis tombé généralement assez juste.le me suis
toujours eirtorce de reperer,dans La masse de ce qui paraisssit,ia "piesrre
rare.Le travail d'un directeur de revue est un artissnat,en gquelque
sorte.ll s'agit de construire,par t&tonnements successifs,un objet
capable d'avoir une certaine résonance dans l'opinion.mon but était de
créer un fonds:il me semblait qu'une des fonctions de la revue était

de donner une image en profondeur de notre époque-non pas de son aspect

extérieur,mais de ses véritables racines,de ses fondements dursbles.
~-11 ya pourtant des courants que vous ne favorisez gu2re:la psychanalyse,

par exemple.Nombre d'auteurs que vous publiez,tant dans la revue que
dans la collection,lui sont assez hostiles. .

~Au contraire,je me suis énormément intéressé 3 la péychanalysé.Mais
j'essaie aussi de la regardef du deﬁcfs,afin d'8tre blus objectif.Ce
qui est slir,c'est que la psychanalyse en tant du'iﬁstﬂtution esé;
éujourd'hui,en pleine dispersionsje doute quel'on arrive 3 recoller les
morceaux.ll est vrai que la plupart des institutions sont éujodfd'hui
en décadence.ll n'emp&che que les gens auront sans doute longtemps
besoin du divan... '

-Et lag philosopﬁie?Vous lui avez constamment accordé une brande place.
=Je crois que tout passe par ls philosophie,dde 1la pﬁilosnphie est

vraiment quelque chose de central.Dans mess numéros spéciaux,par exemple,



jtal voulu faire des synth2ses,et que chaque synth&se soit une figure de
l'epoquaeﬂr,rdlre une flgure de l'epoqu_gc est phllOSOphsr@Méme pour
narler de la pelnture,on ne peut guére que’ phllosopheroﬁt en éconcmie
pollthus,51 1'an veut penser vralment il fzut Taire quelque chose de
phllosophlco-polltlco-économlqueo..

-I1 vous est arrivé quelqﬁeféis de tomber en pieiﬁ sur 1z mode.Est-ce
vraimenf un hasard?

-Avec Deleuze st Guattari ou bien é&eé Lﬁéé Irigaray,il mfest effecti-
vement arrivé de tomber sur une mode.Mais il m'est aussi arrivé de m'en
trouver assez loin.C'est normalsta plupart du temps,la mode nfegt qu'un

.ressassement.de lis attentivement Vogué et Elle;e% je costate que le

propre de 1z mode de telle ou telle année,c'eéé qu®on ﬁédf presque
toujours en trouver l'origine dans le paséég,Au,]'c:m:r:d'huigma.‘l.heureusrzment,7
la vie littéraire est gachée par les'ﬁédias:alors elle s¥est rabatiue
sur la modégon ne fait doné'plus que ressasser le passé...C'sst
lamentable!?

~Aimez-vous la polémique?
=1l ne mPest quire grrivé df&tre michant envers les au{-rngnm nfai fait
qu une fois un numéro verltablement polémlqge,mals il faut dire que
jtétais déseépéré’par le vide de lz producticn ambiante,par l'impossibie-
lité de trouver de nouvelles "pierres rares"...Je crois,hélas,que nous
sommes dans une perzode ou,toutes les idées forgées antérieurems nt

ayant &té remises en cause,on ne comprend plus rien & ce qui sec passes
c'est évident.sur le plan économique,en particudier.ft ce ne scnt pas
les gens qui se mettent 3 ls mode par leur impatience'd'écriré-tﬁﬁt en
ayant bien conscience de ne pas gtre durables-qUL me feront changer
d'avis.Tl n'y a jamais eu sutant de livres qu auJourd'hUl,et si peu

de lmvres 1mportants.Quand j'ai dit "le comble du v1de“,Je le pensais
profondément-et je crois que ga continus.On ‘est au creux de la vagues.es
-Vous avez quand m8me des prOJets..‘

~Parmi les numéros spéciaux récénts,outrs ceux consacrés 3 des sujets
variés comme "Victoria Stafioﬁ","Lfbeil et 1l'oreille" ougbieniﬁf,
"L'oeuvre de Claude Simon®,il y en a eu un particuliéremént desting 3

fournir une information de prémiéré main sur "La philosophie anaiytique

anglo-saxonne®,et le m8me effort va 8tre poursuivi en ce qui concerne
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la philosophie allemande de ces v1ngt derﬂléres années.Mais nous

voudrlons aller encore plua 101n,et rechercher comment une utilisation
des cenvergences entre cee deux traditions pourrait conduire 2 des
concepthons philosophiques vraiment novatrices et fa&griser une
weilleure compréhension des problémes de notre époques

or o e WP > s e wmy e oFr  owe emk

Des"pierres rares"?Une volonté de ne pas succomber aux modes ambiantes?
Cu bien,peutéétfe,au contraire,le désir inavoud ou inconscient de wréer
dtautres modes;de lancer des modes? ‘

Pour répondre a ces quesfions,il faut avancer davantage Wans le miroirY,
C'est-a-dire qu'il nous faut aborder de plds prég quelques unes des
oeuvres les plus significatives de la collection afin dfévaluer,sutant
gue faire se peut,d la fois iepr sbiidiﬁé et Llour originallté réslle ou,
& l'inverse leur inconsistance et leur baralité &ventuelle.

Des oeuvres "significatives",disons-nous.ll est bien évident que la
part de laz subjectivité est grande dans l‘appréc1at10n de ce gqui est
31gn1f1cat1f et de ce qui ne l1l'est pasoL'ldeal seralt,blen sur,d analyser
toutes les oueuvres de la collection Eritigue.sans opérer un choix

toujours plus ou moins arbitraire.Mais on comprend aisément la démesure
d'une telle ambition.,

Nous nous sommes donc volontairement limité & 1'&tude de quatorze oeuvres,
prises dans tous les domaines couverts par la collection,en insistant
plus particuliérement sur la philosophie,puisque c'est le champ
'priviiégié paf;Jeén éiél,en réalisant fne sorte de coﬁpromié entre des
oeuvres.consaéréeé par le succes et d'autres qui nous ont paru mériter
une égale attention,en dépit d*une réussite commerciale peut-8tre moiné
éclatante, et en nous efforgant d'exposer les éeule; idées des auteurs,
sans y m@her les nBtres.En dépit de toutes nos précautions,nous avoﬁs
clairement conscience des faiblesses d'une telle entreprise.

C'est sur la philosophie que s'ouvre cette série de courtes analyses.

Nous avons retenu,pour cette discipline,les cing oeuvres suivantes:

-
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La naissance de ls Fhysigue de Micﬁ/l Serres
ﬁéfx dans le jgidin‘d'ﬁgiéure.de Francine Markovits

Tyrannie de Logos de Jean-Marie Benoist

Le mythe de 1tintéririté de Jacques Bouveresse

* Be 1lg arammgtologie de Jacgues Derrida .

Nous continuons par la religion ,illustrée par les deux seules oeuvres de

cette nature figurant au catalogue de Critiques

Quatre lectures talmudigues et

Du sacré au saint , toutes deux d'Emmanusl Léminas.

7.

Nous trouvons ensuite la critique littéraire,représentés pars

Les snectres de la bande d'Alain Rey

Jouvences sur Jules Verne de Michel Serres

Viennent ensuite trois oeuvres consacrées aux probleémes politiques et

sociaux:e

La police des familles de Jacgues Donzelot

La part maudite de Georges Bataille

La société contre 1'Etat de Pierre Clastres

En ce qui concerne la psychanalyse,nous avons retenus

Speculum de Luce Irigaray
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Le_naissance de la Physique .

Michel Serres

Historien desAsciences,Michel Serres aborde,dans cet ouvrage;le texte
de Lucreéce "De natura rerum" afin de montrer que c'est chez cet asuteur,
et plus particuliérement dans ce texte que se condense l'essentiel du
message des matérialistes de l'AntiquitéeDr-et 1z theése peut sembler
bien paradoxasle-c'est bien dans leur philosophie que prende naissance
la physique au sens ol nous l'entendons aujourd'hui Jiichel Serres
s'inscrit denc en faux contre la théorie,communément admiss,selon
laquelle la physique moderne n'apparatit,encore tr2s rudimentaire,qu'a
la Renaissance,pour ne se constituer comme science autonome qu'aux
{93 et 20e sidcles.La Renaissance,affirme Michel Serres,n‘'edst préci-
sément que “re-naissancefzun s'esi contenid de iedélouviii & Gus ied
Anciens savaient déja et,prétend toujours notre auteur,les contampo-

rains de Galilée etGalilée lui-m@me en étaient pleinement conscients.:

Il n*y a donc pas de éoupure radicale entre 1l'atomasme d'Epicure,

de Démocrite et de Lucréce d'une part et l'atomisme de Heisenberxg,
Bohr ou Perriﬁ,d'autre part.Simplement,au langage naturel ogu vulgaire
des philosophes de 1'Antiquité s'est tout bonnement substitud un
langage mathématique,d'ailleurs élaboré en partié par eux-mfiemes

mais qu'ils n'ont pas su adapter & leur discours "physique".

Orn constate que Michel Serres ne craint pas de s'attaquer aux
conceptions les mieux ancrées de l'histoire des sciences.Ainsi,
soutient-il,lés Grecs connaissaient le calcul infinitésimal dont 1la

-

découverte est traditinnellement attribude & Leibnitz.

Michel Serres développe les deux itinéraires qui,selon lui,ont
permis l'élaboration de cette genédse de la physique chez Lucr2ce.

I s'agit d'une théorie des fluidss et d'une théorie des turbulences.

Lucréce observe le monde en scientifique.lIl écarte l'inessentiel,
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le superficiel,pour ne laisser subsister quefia,permanance,le mécanisme

réel sous les appsrences,ll n'expérimente pas vraiment,bien entendu,
mais pratique cependant une méthoée mentale qui n'est pas fondamenta=
lement @ifférenta de ;elle du savant-dgns son laboratoire.C'est ainsi
qu'il paévient 3 cette idée-toute quérneaque sous la statique des

solides en mouvement il y a ung/ﬁéaanique de 1'écoukdment,de la fluidité:

éclairs,orages,astres,pluie,magnétisme,et quantité de phénom2nes que

1'on peut observer avec ou sans laboratoire,ont tous en commun d'&tre

des glissements continus,des passages insensibles d'um état & un autre,
bref une hydraulique.S5i on ajoute & ce shéma théorique le fait que ces
modifications constantes dfét;ts se doublent de mouvements brutaux ei
irréguliers,les tourbillons,on a.une ébaucha"convanable,selon Michel

Serres,de la physique moderne.
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Marx_ﬁans le jerdin /d'Epicuxe
- Francine Markovits

I1 s'agit d'une étude dEs repports entre Marx et 1l'stomisme antigues
en particulier le maté&rialisme d’Epicu}e,auquel Marx é consacré scs
premidres oeuvres(sa th2se de doctorat principalément).ﬁn connatt la
filiation entre Hegel et Marxtll/;'est pas difficile de montrer que
si le marxisme s'est constitdé contre Hegel;il s'est d'abord construit
gr8ce 3 lui,3d partir de lui puisque c'est chez Hegel que Marx a trouvé,
extr@mement élaborée,cette dialectique qu'il suffisait simplement de
"remettre sur ses pieds" alors qu'elle "mafchait sur la té&te".Mais qu'en
est-il d'Epicure dans la gendse du marxisme;le matéridlisme dialectique
vient-il tdut droit et sans grends bouleversements des matérialistes
de l'Antiquité:Démacrite,épicure et Lucréce?C'est & cette guestion que
tente de répondre Francine Marko&iis en analysant simultangment les
textes de ces auteurs et l‘intérprétatioh qu'eb”fait Marx.

En quoi Epicure a-téil prépzré le marvisme,l’a-t-il vendy pnssihie? |
Il semble que ls réponse 3 cette question réside dans la conception
épicurienne de l'atome.De m&me que,chez Lpicure,l'atome fait function
de ré&férent ultime-é cee titre,garant de la science-la valeur fonds,
selon Marx,3 la fois la ppssibilité et le critire dernier de lg scien-
tificité. '

Pour Epicure,on ne pergcit jamaie 1'atome,on ne peut que l'induire
ou le postuler:il n'est jamais sensible par lui-meme mais par ses
effets.Ce que l'on pergoit n'est jamais une immobilité absolue mais
un mouvement,un déplacement minimum,le clinamen.C'est pourquoi 1l'atome,
pour nous,est non seuvelement espace mais également temps.FParallélement,
ls valeur,pour Marx,est sensible uniquement dans sss effets:sle fait
meme d'€tre cachée,d'@tre inapergue,voire(juqu'd Marx lui-m@mejd'@tre
ignorée,suffit 3 provoquer le saut de cBté(c'est un sens possible du

clinamen),le glissement sensible:idéologie,lutte des classes.

Ce que Marx voit 3 l'oeuvre-ou croit voir-chez Epicure,c'est une
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théorie de la causalité par #les forces occuites et pourtant-c'est 13

1'essentiel-non magiques,métaphysiques cu divines.

Marx n'était sans doute pas assez naif pour imaginer que le matérislisme
an%iqﬁe pouvait fande} tel quel une base solide & l'économie politique
du I9e sidgle.Aussi bien n'est-ce pas unr "mod2le matériel® qufil
recherche ‘dans 1'atomésme d’Epicure(d son époque déja,la science
physique ne concevait pldé gudre l'atome & la manigre des Anciens) mais
une méthaode.Epicure,selon Marx -réinterprété psr Francine HKarkovits-
montrait comment on pouvait hscinder'la.nature en deux".Dfun cBté le
divin,ces dieux He 1'0lympe auxquels on croit ou 1l'of ne croit pas.

De 1l'autre le monde sensible,indifférent aux actes futiles des divinités.
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Tyrannie du Logos

Jean~Mariz Benoist

Tyrannie du Logos se présente comme une analyse de quelques oceuvres de

Platon,dont le Gorgias.L‘'interprétation socratique et platonfcienne(c'est
tout un pour 17auteur)n'a-t-elle pas occulté le memsage des sSephistes?
La raison instaurée par Socrate grfce aux trais armes de la dialectique,
de 1la maleutique et de l'ironie n’est-elle pas un coup de force,une
"tyrannie®™ qui s'exerce sur d'autres discours possibles,tout aussi

cohérents et riches mais que les hasatds de 1'histoire de la philosophie
ent relégué dans 1l'oubli?

Dans un premier temps,Jean~Mzrie Benoist semble se faire le défenseur
des Sophistes et tente de reirouver ls légitimité de leur pensés dans
le texte mBme de leur plué farouche adversaire.Ce qui opnose df'ahard
les Sophistes 3 Platon-Socrate,c’est une conception que l'on pourrait
qualifier de "moderne" de la nature du langage.Alors que,pour Platon
(cette thése est éxprimée notamment dans le Lratyle),la langue en%re-
tient un rapport naturel avec les choses,pour les Sophistes ce méme

rapport est social ou conventionnel:le mot table n'a rien 3 woir,en
aucune manigre,avec l'objet table.(C'est 3 peu pr@s ce que disent les

linguistes,au moins depuis Saussure).

Or,cette conception socratique de la langue n'est pas innocertejelle
a un but trgs clairtdiconsidérer la rhétoeique.Celle~ci,on le sait,est

1'arme privilégiée des Sophistes:tout & lz fois un instrument et une
technique pour abattre l'adversaire.ll en résults deux conceptions.
radicalement opposées de lé vérité et de la science.Pour Platon-Socrate,
ia langue dit léé choses m&mes(ou peut les dire):elle donne donc

accds au vraij,au savoir,d la science.Selon les Scphistes,au contraire,
la langue ne donne jamais accds qu'aelle m@mejelle peut dire le vrai

et la science seulement dans la langue:le référent(au sens moderbe du

terme)reste inaccessible.
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La conception socratiq&e méne 2 la fétichisation de la science.la théorie
des Sophistes conduit & 1la méfiance et au doute constant.lLa philoscphie
socratique repose sur la croyance en une traneparence du discouzs aux
choses alors que,pour }és Sophistes,le discours est avant tout expression
du désir,c'est=8-dire du corps-nous dirions aujowrd'hﬁi de l'inconscient,
La doctrine sccratique,c'est,sinon la négation du corps,du moins sa mise
entre parenthses.Pour atteigdre le vrai il faut mettre le corps &
ltécart et ne laisser pariér gue la langue‘originaire,le discours des
Idées;le Logos.Poursuivre le vrai et le juste-c'est tout un pour Socrate-
c'est.donc faire taire le corps pour se mettre 3 1'écoute du Logos.
Cependant,faire taire le corps,ce n'est . pas le brimer mais le soumettred
la volonté,qui ne se confond pas avec le désir.VauloirﬁFe nest pass

désirer mais c'est encore faire parler le corps,d'une autie manizre:non
plus le corps individuel,isolé,a-social,mais le corps politiqus.

L*homme est animal politique,il n'est pas vraiment lui-m8me,y compris
comme corps,en dehors de la société,sans la société.C'est grice & celle-ci

que le Logos(lLa Raisocn grecque)peut se faire entendre,peut soumetire
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chaque corps individude puiqutil est l'egnression "Iérifnh‘ia;ei Al FFicile
a tetrouver,du corps social.

Ainsi s'ewplique et sa-légitime la YTyrannie du Logos":la raison seule
doit guider chaque homme comme elle doit guider l1'ensemble de la Cité.

L'alternative n'est pas:tyrannie du Logos(de la société) ou liiberteé

absolue de l'individu(mené par son seul désir) maisityrannie du Logos
(Raiscn incarnée dans la cité juste) ou anarchies des passions individu-

elles(la vraie tyranniescelle qu'imposent encore les dictatures modernes).

Malgré un long détour par la linguistique et la psychanalyse,il semble
bien yue l'auteur reprenne dans cet ouvrage une th&se classique:la
pensée grecque,et tout particuliérement Socrate et Platon,f'est l°aveéne-

ment de la Rais&ﬁ ﬁarce que c'ést l'apparition de 1la Démocratie.
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Le mythe de 1'intériorité

Jacques Bouveresse

i
@

I1 s'agit d'une the&se sur le philosophe d'origine autrichienne installé
a Uxford,@ittgenstein.L'auteur se propose,par l'étude de l*ensemble des
oeuvres du philosophe,d'éclairer sa pensée et de répondre aux objections
qui lui sont habituellement faites.lLa problématique de Ludwig Wittgenstein,
si elle se situe radicalement eb dehors de tout courant philesophique
constitué,de toute &cole,n'en pose pas mains les questions philosophiques
essentielles qui rejoignent les interrcgations des plus classiquespen
particulier Descartes;Locke,HUme,Kant et le positivisms logique.Ces
questions peuvent paraffre éiémentaires,voir triviales,mais 1'auteur
constate,avec Wittgenstein,qu'on n'y a toujours pas répondu de maniérs
sa tisfaisante.ln peut les résumer en quelques phrasess-Le langage est-il
solipsiste ou est-il en prise sur la réalité?Et,dans ce cas,queslile est

la nature du lien qui X°unit

Gn

& cetts réalité =t qusl deogré des la zialits
nous donne-t-il & percevoir st a éonnaitre?

-Le langage permet-il ou non l'intersubjectivité?L'énoncé:"J'ai mal aux
dents" signifie-t-il la mBme chose pour moi et pour un autre?Y a-t-il
line différence entre 1'énoncs:¥J'ai mal aux dsnts" et les deux énoncés
suivants:"Je sais que j'ai mal aux dents";"Je sais qu'un tel a msl aux
dente."?Le comportement de souffrance nous est-il d'une aide quelzongue
dans la compréhension du probléme guand on sait que,d'une part,certaines
douleurs sont muettes et que,d'auttre part,on peut simuler la douleur?

~Quelle est la nature de la c&rtitude qu'apporté le langage lorsqu‘on
dit que 1l'on sait quelque chosel .
-Cette analyse du langage débouche enfin sur une reprise,dans une optique
différente,de la question kantienrnesun jugement synthdtique 3 prori

est-il possible?

‘A Eghacune de ces questions,l'auteur constate que Wittgenstein ne
répond jamais de manidre nette et définitive.ll semble m®me parfois

se contredire.En tout cas,il ne s'enferme jamais dans un systéme,eect
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c'est pourquoi on a pu-voir en lui successivemént un empiriste,un résliste,
un idégliste,un rationaligta,etco.oc‘est qu'il ne se préoccuppe pas avant
tout de cohérence totale etAglobalisantefcontrairgment,par exemple .3 des
philosophes 3 syst2mes,trds éloignés de sa recherché,cgmme Hegel et Husserl).
Son seul_éouci,au contraire,est ecslui d'une rigueur et d'une éxigence
extrémes(é'la limite,pourrait-nn prétgnder,de 1a chicane)dans le détail

de ltanalyse. ///
Certainement une oeuvre majeure permettant de mieux redécouvrér 1'un

des penseurs les plus importants de notre sidde.,



De X Tanm tolc‘ia
Jacques Derrida

Jacqués Derride est assez généralement reconnu,d l'étranger plus qu'en
Frances,d'ailleurs,comme 1'un des principaux philésophes frangais contem-
porains.Son oeuvre,qui s'inspire essentiellement de Niéetszche,Husserl
et Heidegger,exerce son influence sur une grande partie de la pensée
actuelle.C'est dire que chacun de ses ouvrages doit &tre examiné avec
la plus grsnde attention.

Des trois textes signés par cet auteur dans cette cnllection;seule

De la grammgtologie présente un caractére théorique fondamental{Mazges

I

de la philosophie est un recueil de textes divers et Pogitions est une

sorte d'interview.)
Pour éaisir l'importance et l'objectif de ce livre,il convient de

situer brigdvement "De la grammatclogie dans l'ensemple ge 1 oeuvre de

Derrida.

Venant asprds Hegel,qui achéve et cl8t la philosophie occidentale;
quelques grands penseurs ont tenté d'explorer la langue de la méta-
physique et dfen étédier & la fois les conditions de possibilité et
les limites.Apr2s Nistszche,fHeidegger et Beseide Husserl,(pour nz citer
que les plus notoires),Derrida se consacre & ce labeur titanesque.
L'axe essentiel de sa recﬁer;he est le rapport entre la pensée et le
le langage(on retrouve ici 1l'un des thémes privilégiés des auteurs de
notre collection).Plus précisément,il s'agit pour lui de montrer
comment un ce;tain {ype de pensée(exactement:la métaphysique telle
qu'elle a fle&;i ern Occident Qes présocratiques 3 Hegel)est rendue

possible par une certaine conception des rapports entre la pensée et
le langage et comment un déplacement,une ré-orienfétion de cettes corn-

ception peut contribuer 3 en wminer le sol tout en le révélant.
C'est le plus souvent dans des essais sur les grands auteurs

clessiques eux-m&mes que Derrida conduit son ananlyse:Platon(essais
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parus dans la collection Tel Quel),Husserl dans La Voix et le Phénoméne

et L'Crigine de iz géométrie .

Dans De la _grammatologie,Derrida s'attaque avant tout & Jean-Jacques

Rousseau.l.e théme du livre ne se laisse que trop dangersusement résumer:

des prigines de la pensée occideptale jusqu'a la linguistique moderne
(Saussure,Martinet,Jakobson,Troubetzkoy...)en passant par Platon,
Descartes,Hegel,Lévi-Strauss et surtout le Jean-Jacques Rousseau de

1'Essai sur l'origine des langues,la plupart des philosophes ont pensé

la langue en fonction de la voix,de ce qu'on appells aujourd'hui le
phon&me,et ont proecrit,vilipendé 1'écriture.0r;nous dit Derrida,cette
conception est doublement fausse:d'une part parce qu'aum niveau
strictement technigue de 1'analyse de la langue,rien n*est plus con-
testable que cette opinion.0n pourrai% tout aussi facilement,et m@ime
plus raisoﬁnablement,SUppoéer ltinversezl'écriture pourrzit bien 8tre
premiéie par rapport 3 la langue parlée.tt ceci & la fois dans l'ordre
logiquespar essence,l‘écrit&re précéderait la langue parlée comme la
etructure nrécdde sa réalisation matérielle;et chronologiguemens:

rien ne prouve que les hommes préhistoriques n'ont pas écrit avant de
parler.tEt d;autre part,cette théorie serait fausse-et l& nous nous -
situons sur un plan plds nettement philosuphique-parce que,de toute
fagon,nous dit Jacques Derrida,il y a toujours une gcriture(unes
farchi~&criture® pour reprendre son expression)3 l'origine de toute
parole.Cette archi-écriture,nous la découvrons,gréce & l'analyse
phénoménologique,dans ce qu'il appelle(aprés Husserkl et Emmanuel
Lévinas):la"tface"(Die Spur) .Ce quelque chose de quasiment invisible
et  insensible qui est moine proprement chose qﬁe cela 3 partir de quoi
nous parlons.luelque chose qui différe sans cesse,qui est processus

continu de différence ou,plus exactement,différance.

En ce qui concerne le premier point de la thése,Jacques Derrida montre
comment on a toujours rejeté l'écriture(du moins en théorie) au béné&fice
de la parole,plus libre et plus rapide.Flaton déja considérait que

l'écriture 8tait chose morte puisque on ne peut plus la changer ni

1'interroger:elle ne rspond paslille n'est qu'imition de la parole,

)
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elle-m&me imitation des choses(théorie du Phadre et du Cratylej:
d*autant moins fiable qu“élle ect plus éloignée du modeéle(lf8ire ou
1'Idée).L'écriture ne fait que porter avec elle une dégénérescence,
une décadence,une perversion de la scciété.lette idég sera reprise
plus tard par Roussesu.Pour LéviéStrauss,disciple de Rousseau & bien
des égards;l'écriture manifeste son caractdre pezvers quand on
1tintroduit dans les sociétéss E;iﬁgtives qu'il étédieselle est alors

toujours associée a la violencé et au pouvoir,

Pour les linguistes modernes,et en particulier pour F.de Saussure,
fondateur de la linguistique scientifique,l'écriture est 1'obstacle
a écarter si on veut parvenir 3 une connaissance véritable du langage.
Ce qu'il faut étudier,c'est ls langue parlée;lla langwe écrite n'étant
qu'une représentaticn anproxiﬁativa de la premiare.

Pour Jean-Jacques Rausseéu enfin,auquel Derrida revient pour 2ui
consacrer l'essentizl de son étudeql'écriture c'est la perversion de
la société par la culture;une cullture opposée 3 l'innocence de la
nature.0n sait gue PRoussesy sstaima que L'homme est natJreLic ent han
et innocent et que la civilisation le pervertit et le corert.Plus
la civilisation est avancée,plus elle dégrade la nature humzine: .

Or l'écriture est 3 la fois un instriument et un symbole de la
civilisationselle autorise ls progr2s continu des sociétés =t elle
manifeste la toutempufssaﬁce du savoir.0r,progrés et savair ouvrent

deux voies possibles:une vers le bien,une autre vers le mal.
L'écriture exerce donc une étrange fasc1natlonzelle est comme Janust

a3 double face.D'un c8té promesse de pwuvoir et &b dépanou1ssementu

De 1'Sutre,risque de magie et d'asservisjement.
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Quatggcéectures talmudiques

Emmanuel Lévinas

Ce volume occupe une place un peu a part dans la collection puisqu'il

est le seul(avec Du sacré au saint,du m8me auteur.Voir plus loin)3

traiter expréseément ds\religion d'un point de yué religieux et qu'on
ne pouvait donc,sens queique abus,le placer dans la catégorie"philosophie®.
Il s'y rattache pourtant par bien des aspects.

Eﬁ elle-m2me,l'entreprise de M.Lévinas peut ne pas paraltre tras
originale puisqu'elle se place dans la continuité d'une longue et

vénérable tradition,celle du commentaire talmudique.Quoi de plus
classique et,en apparence,de plus formel,que ce type d'interprétatiocn

d'un texte apparemment figé? Et pourtant,M.Lévinas,malgré iz modestie

de ses prétentions avoudes,réalise 13 une étude extrBmemént intéressante

et enrichissante.ll n*hésite d'ailleurs pas 3 indiquer lui-m&me,parfois,
la brf@ilante actualité des discussions désuRBtes en anparence menfes nar

les rabbins(tel commentaire débouche tout naturellement sur le probléme

de l'existence de 1'Etat d'Israel,tel autre sur la responsabilité alle-

mande dans le génocide hitlérien...).

M.Lévinas n'hésite pas non plus 3 aborder de front le grand reproche

traditionnellement adressé a l’herméneutique juive par le christianisme:
fétichisation de la lettre ete,corrélativementms,négligence de 1l'esprit.

Orynous dit Emmanuel Lévinas,il n'y.a aucune chance de jamais atteindre

l'esprit si on n'est pas attentif, jusqu'a l'cbsession,3 la lettre.Ik

n'y a 13 aucune contradictien:le judaisme,contrairement 3 la philosophie
antique,dont le christianisme a hérité,n'établit pas de distinction

.bien t:anchée‘énkre le corps et 1l'@me,l'esprit et la lettre.Cette

attention extrgme portée 3 la lettre ne doit donc pass se comprendre .

eemn . . . . "x . .
comme soumission a l'inessentiel:il faut,tout su contraire,®arracher®

son sens au texte qui,autrement,resterait parfaitement obscur et fermé

sur lui-m8me.ll faut exercer une certzine violence,qui semblers parfois
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bien audacieuse,pour 1l'amener & révéler son méssage.Nul fidéisme,donc,
wais bien asudace de théclogien savant et éclairé.
Grace 3 cette méthadegée qgue M.Lévinas met ainsi au jour;c'est une

conception extrBmemert rigoureuse de 1l'éthique en toute matizre.Il

faut de repentir sb on & péché mais en’'aucune circonstance lg repentir
ne peut ﬁaraitre préférable &2 1'sbsence de péchéil.e péché demeure,
l'acte mauvais a été accomplloi F/ut pardonner mals pas n'importe

quei 3 n'importe qui:sait-on bien en fait ce que cache telle parole
blessante,ce que dissimule tel acte hostile?le mot ou le geste peut en
dire beauccup plus sur 1'8me de celui qui commet une Taute envers
autrui qufil ne le sait lui-m@meson croit donc pardonner mais on ne
pardonne que la surface,l'écume de la parole ou de l'acte.Fardonnerzit-
on de méme le motif inconscient qui g fait naftre la p=role,qui 3
suscité l'acte?S5Sans doute psut-on pardonner sans difficulté aux simples
et aux ignorants,qui son% présumés peu maitres de leurs pulsions,mzis
peut-on toujours pardanner aux sages et aux savants qui ne peuvent se

prevalnlr de la mBme incunscience PpodL pXliscy leuis GLLESALTISL,
demande M.L&vinas,peut-on pardonner & Heidegger qui a soutenu ls

nazisme naissant?

Lge responsabilité commence awec la liberté mais la liberté,ol

commence~t-elle?ld et quand avons-nous choisi d'8tre libres,donc

responsables?Et quand bien m8me nous le saurionssétions-nous déj3
librés et responsables quande nous avons choisi la liberté et la
responsabilité?Pour les Juifs,la réponse est claire:la liberté est un
don de Dieu,le don de la Thora.Mais les Juifs pouvaient=-ils refuser

la Thora?lLa questiod se pose encore aufourd‘'hui.

fluelle est la iégitimité de la possession d'une terre,de toute
terre,et en pestticulier,pour les Juifs,la possession de la terra
d'Isra8l aujourd'hui?M.Lévinas montre que cette question,les anciens
Hébreux,selon les docteurs de Talmud,se la posaient déja lorsque,
au retour d'ﬁgypte $et aprds quarante années passées dans le désert,
ils arrivérent en vue de lz Terre Promise.On sait qu'ils ont déja

répondu 3 cette question fondamentale.
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Dy _sacré au sginf
Eremanuel Lévinas

Ce wolume est un prolongemaent de Qustre lectures talmudiguss.lL'auteur

¥ poursuit son oeuvre dg déchiffrement du message talmudique.Que peut
encore nous dire le T&lmﬁd anujourdthui,tuifs cu non Juifs,dans un
monde trés différent de celui dass leguel il a £été congu?Paradoxale-
menf,le Talmud sborde des problémes trés contemporains,trgs pratiques
m&me.Ainsi,les rabbins se scont-ils demandé combien de temps on
pouvait faire travailler quotidiennement l'ouvriexr qu'on vient d'em=
baucher;quel salaire on doit lui verserjdans quelies conditions maté-
rielles on doit le faire travailler.Et les réponses ne sont paxfois
ﬁas treés éloignées-au moins dans la méthode-de celles élabuorées de

nos jours par certains syndicets.De la mBme fagon,selon M.Lévirasz,

- - . - .

ie Taimud puse le problifme de 1°Etat el en particulier de sarn instance
le plus significatives et la plus répressivesla policé.Faut»il 6uU non
vénir en aide & la police,et de quelle manidre?Quelle est 1s respon-
sabilité de chacun dans le traitement des malfaiteurs?

La jeunesse n'est pas oubliéetest-elle partout est toujours ure
valeur positive?0u bien plutBt n'y a-t-il pas plusieurs jzunesses,

sous des formes différentes,qui s'opposent les unss aux autres?

Mais l'interrogatioﬁ essentielle porte sur le sacré:quels sont les
rapports entre le judaisme et la sorcellerie?le judaisme n'est-~il pas
le contraire d'une doctrine et d'une pratique magiques?Et si la magie
est intrins2quement liée au sacré,le judalsme n'est-il pas le con$raire
. de sacré?ll s'agit de faire naitre une sgritualité plus haute que la
simple terreur devant le mysti2re ou en face du divin.Il faut de la
lucidité,de i'intelligence jusqu'au bout pour résister 3 toutes les
idoles,anciennes ou modérnes,méme celles capables d'accomplir des
prodiges.Il est significatif que M.Lévinas,pas plus que les docteurs
du Talmud,n'écarte cette hypothdse.Mais ce n'est pas parce qu'il
accomplit de plus grands miracles que les "autres dieux",que Dieu est

Diesu.C'est parce'qu'll a donné la Thora en laquelle tout est raison.
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Ainsi peut;on contempler sereinement les tours de force accomplis péi
les sorciers d'autrefois ou par les savants d*aujourd'hui-ces nouveaux
sorcierstce qu'ils fgnt est bon ou mauvais,ciest selon,il faut en

discuteg,mais n*smioute ni n'snldve rien 3 la Création.
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/ . Lés spectres de.lsg bande |
| Alain Rey )

Dans le langage de la sémiologie,Alain Rey s'interroge sur le phénom2ne
de la bande dessinées{B.D.}.Fourquoi celle-ci connatt-elle un succds
aussi considérable?Quelle est l'origine-historique et littéraire- de lia
B.D.7Quels scnt ses:liens avec les autres arts(dessin,peinture et cinéma
en particulier,mais aussi roman,épOpéegpoésie)2Et surtout,comment celsa
fonctionne-t-ilsqu'est-ce qui anime de l'intérieur un"art" aussi popu-

laire et hétérugéne & la fois? : -

Alain Rey analyse teut d'abord les aspects techniques de la B.D.:
cadrage,mise en page,gbseﬁée ou présence des "bulles",usage de la cou-
leur ou du noir et blane,utilisation dfonomatopées{chuke,gasr,coughee.},
traitement graphique,rzpport du texte,du scénario et des dislogues &
1'image,etc...Il montre ainsi en quoi et comment la B.D. échapoz en
partie & lfunivers classique de GlUtemberg pour inventer une nouvelle
fagon de signifier,de dire ou plutBt de faire exister du sens.La nais-:
sance de la B.D. correspond & l'avénement d'un nouveau mode séwmantiqusz
.qui n'est pas nécessairement meilleur ou pire quz celui qufon atiribue
traditionnzllement & dfautres modes d'expression mais qui est simplemant

différent.

Alain Rey montre ainsi que la B.Ds fait fonctionner les signes graphi-
qdes pour eux-mémes,sans l'appui de ce qu'on appelle habituellement le
"discoursY,créant de cette maniére une langue 2 part,tout 3 fait intrans-

posable dans aucun autre mode dfexpression,

11 expose édglément tout le contenu social,politique et idéslogique
de la ﬁ.D.—particuliérement américainenqui,agit comme une propagande
d'autant plus efficace qu'elle est tout & la fois inconsciente et
insidieuse.La B.De a joué un c8le non négligeable dans la fagon dont
les Américains ont traversé la terrible crise de 1929 et ses longues
années de privations insupportables:Tarzan,entre sutres,montrait comment

on peut vivre dénué de tout.Elle a &galement contribué au renforcement
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du moral des troupes et de l'grridre au moment dss guerres mondiales
et surtout dans ls période de la_guerre du Pacifique contre les
Japonaistc'est alors gu'on voit apparaltre les "Superman®™ et autres
héros yankees aux carrures d'athl2tes.

Mais Alain Rey n'oublie pas de rappé&ergat d'étudier,les réactions
du public,des fanatiques et des 39V9rsaires de la B.D..Ces derniers,
trés nombreux,surtout dans legfénnées d'aprés guerre,ménent une lutte

sans pitié contre un art qui pervertit la jeunesse.

Toutefois,malgré ces dernigdres poches de résistance,on peut affirmer
sans trop de risque-et peut-8tre sans trop de regret-que la B.D. =

définitivement gagné son dreit & l'existence et & la reconnaissance.
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Jouvences sur Jules Verne

Michel Serres

Historien et philoscphe des sciences,épistémologue,Michel Serres
consacre également une grande part de son ceuvre;3-1l'instar de son
mattre Gaston Bachelard,2 la critique littéraire et artistique.Dazns

Jouvences sur Jules Verne,i l tente de retrouver la fascination magique

qu'a exercé sur lui,comme sur beaUCnup d'autres,l'oeuvre de Jules

Verne.

Jules Verne passionne parce qu'il met en sc2ne-des &ires forts,
des situations critiques.Mais cela ne suffirait pas.les véritables
héros des romans dee romans de Jules Verne,ce sont les éléments:
eaus,terre,air,feu.Ce sont des histoires &lémentaires au sens propre

du tereme.lLes personnages et les événements sont avant tout dSterminés par

T'ep ouv 1'autre,on nlacienre . de cee Sldmentesllean dang Vinet millas

lisues sous les mers,la terre dans Voyage au centre de la terre.psr

exemple.
Tous les personnages des romans de Jules Verne voyagent(on saiit gue ce

n'était pas le cas de l'auteur du JTour do _monde en 80 jours).lLe monde

est clos,déja,d 1l'époque de Jules Verne,mais on ne cesse de le parcourir
et de le re-psrcourir en tous sens pour y découvrirynon plus des terres
nouvelles,vierges,inéxplnrées mais les lignes imaginaires,invisibles

et savantes des géographes,des astronomes,des physiciens.Si bien que
chaque voyage,chaque aventure peut se lire 3 plusieurs niveaux:c'est

& chaque fois 1'Odyssée recommencée mais c'est aussi,chaque fois,l'in-
teliigence humaine confrontée a l1l'anarchéz de la nature et qui l'orga-
nise,la fagonne,lui impose sa loi.

11 ne faut pourtant pas,affirhe Michel Serres,surestimer la vision
scientifique de Jules Verne:dans presque tous les domaines,la science
qu'il décrit dans son oeuvre est plutBt en retard sur la science de son
temps.Et les inventions dont il truffe ses réecits ne se rattachent

gudre que de manidre fantaissste aux discimplines qu'elles sont censées




illustrer et prolenger.On sait;par exemble,qﬁ'il ne ferait pas bon

voyager de la terrs 3 la lune dans le véhicule qu‘il a eongu...

Méis Jules Verne est un podtetil fait plutBt apparaitre les rapports
cachés des chosea qu'il ne décrit le monde "tel qu'il est".Il crée

un univers sans frontidres qui nous enchante encore.
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"~ Lka police des familles

Jacques Donzelot

v

Contrairement & ce que pourrait faire croirele titre de cet ouvrage,
il ne s'agit nullement d'un essai destiné 2 montrer comment une fonction

répressive est exercée par les Tamilles ou sur les familles(selon les

deux interprétations possibles du génitif),maie comment la familile
ellé-méme s'est constituée en "instance™ majeure de la sociédté ou,
plus exactement,du”social”.

L'auteur retrace dfabord l'histoire{gsnase et.déve&oppement) de la
famille depuis ie I8e si&cle.S'inspirant en partie des techniques de
la "Nouvelle Histoire",mais surtout de la méthode "archéologique”
fondée par Michel Foucault,il tente de découvrir leé lignes qui tracent
la structure & la fois synchronique et diachronique de ls Tamille.

Car celle-ci n'est pas un donné.0u,plus exactement,elle n'est pas un
donné naturel:un pére+une mEre+un enfant,ga ne tait pas une “"tamille™;
ni un donné soccialsla famille africains d'aujdurd'hui a souvent une
structure toute différente.Mais duand la famille suropéenne moderne
spparatt,vers 1z début du I8e siéclé,elle est aussitSt prise dans un

' réseaﬁ politique,meral,religieux qui la contrBle et,en partie;la
fagonne.Des institutions de protection de l'enfance se mettent en
place;des organisations philanthropiques viennent en aide aux m2res

en difficulté,etCece

' Cette tendance 3 1'interveption de plus en plus grande du politique
(au sens large)dans la famiile,va conduire 3 institutionnaliser peu

& peu un droit de regard du pouvoir .Car la famille n'est pas sans
danger.Ce qui‘se passe entre les peréonnes privées peut intéresser

la collectivité et,tout particuligrement,les pouveirs publics.A la
mB8me époque ol apparaft la notion de "ciasse dangereuse®,surgit 1'idée
que la femille(certaines familles en tout cas)peut recéler des charges
explosives pour la socciété.Prostitutions,maladies contagieuses,
délinquance et meme idées révolutionnaires,tout cela se concocte

aussi et avant tout dans le sein du foyer.Malgré l'affirmation du

caracteére privé de la famille,la socidté se donne les moyens
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‘d'intervenirsaprés les institutions etiles urga;isaﬁians charitables,
apparaissent les tfibqnaux pour snfants;guis les assistantes sociales;
puis les instituts psycﬁiﬁﬁriques(I.M.Po,etc,.o).%ais le point ultime
est atteint,selon l'auteuxr,quand c'est la psychanalyse qui interpelle
la famille daﬁs son intimité.5i en effet,comme l'af%irment les
partisans de la psychanalysse,on peut toujours faire remonter & la
famille 1'étioclogie des névroses et des psychoses-coliteuses et
‘dangereuses pour l'ensamble de la sosidté-alors il convient de

" déplyer aux yeux des experts agréés par 1'Etat les derniers mystares

du foyer.
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I Le_part maudite

Georges Bataille

Ce livre du fondateur de la revue Cxitigue est le premier,chrodologi-
qement ,paru dans la collection du m@me nom.ll ogccupe une place origi-
nalé,puisqu’il est le seul,3 notre connaissance,dans la produstion de
l'auteur;3 soulever des probleémes d'économie politique ou plutét,
pour employer l'sxpression.de Bataille lui-mé&me,”d'é&conomie générale®.
11 est égalemeht lee seul ouvrage de la collection & aborder cette

. discipline,jusqu'a ce jour du moins,

@

La thése de l'auteur est assez simple.A 1'origine de toutes les
conduites sociales,il y a une consommaticn brutale et parfois violente
d'énergie préalablement accumulée.Lfarchétype anthropolcgique de ce

comportement,c'ést le "potlatch%,a l'analyse duquel Georges Bataille

consacre un court essai(la notion de dépense)oui précéde et annonce

La part magdi{e.ﬂn sait que le "ﬁotlatch",étudié en particulier par
Marcel Maswss(Essais sur le don)consiste en une sorte de lutte de
générosité entre deux individus ou deux groupes sociaux qui prodiguent
en une seule focis des biens(or,argent,esclaves,nourriture)accumiilés
pendént de longs mois ou de longues années.ll s'agit d'impressionner
l'sdversaire,de l'humilier en le mettant au défi de pratiguer 2 son
tour une générosité équivalentesc'est un don destiné & interdire 1la
réciprocité.lLe soleil lui-m8me fourndt le modéle d'une générositsd
immense et sans retour;c'est‘ce qui explique,;selen l'auteur,qu'il

soit vénéré presque universellement .

Pour Bataille,ce comportement,qui parait aujourd'hui parfaitement
irrationnel,awbérsisté jusqu'a une date relativement récente dans la
plupart des sociétés,y compris en Occident.Il y a toujours eu,en effét,
a8 l'origine de toute économie et de toute organigation socizlie(les
deux étant bien sf@ir solidaires)un excédent de biéns et d'énergie sous
toutes leurs formes,qu'il faut détruire d'une maniére cu d'une autre,

Et chaque société se caractérise par la fagon dont elle supprime cet



excédent,qui est ressenti comme un excés.Ce éurplus dz force,de richesse
et d*énergie,c'est donc la "part maudite”.

Toutes les civilisations,affirme Bataille,ont porté ou portent encore
le sentiment d'une malédiction qu'il faut exorciser d'une facon ou
d'une autre.Bataille illustre cette theésee par un certain nombre
d'exempies 3 la fois ethnologiques et politigues.Chez les Aztaques,
affirme-~t-il,la "part maudite"/;e/éont ces esclaves ou mEBme ces fils
et filles de princes que‘l'onféacrifie en nombre considérablee,dans des
conditions atroces,non dans un souci d'impressionner les ennemés
(les AztEques ne sont pas avant tout des conquérants}mais pour offrir
un don immense aux dieux,en particulier au soleil.

Il étudie également l'avatar du "potlatch" dans les.civilisations
musulmanes qui investissent leur surcroft de biens et dfénergde dans
ls guerre 3 outrance contre les ennemis,dans une militarisation
organique de la société,toujours portée a la conqu@telé seule fin

doffrir & Dieu le don gratuit d'&mes soumises de plus en plus nombreuses,

Ch_ez les Bnuddhiates du Tihet apn contraire.dans une saciédt

[0 N

frrt nets
guerriére,la "part maudite" ce sont ces innombrables moines,surglus
d'hommes cultivés et compétents qui se retirent du monde pour mener
une vie recluse,ascétique et non productive.

Dans 1'0Occident chrétien du Moyen-Age,une autrez solution est &laborde:
la production déja remarquable de biens ne peut aller qu'3d 1l'Eglise et
éux.princes.Le luxe de l'une et des autres est en quelque sorte.

nécessaire & 1l'é&conomie de cette société globalem=znt pauvre et statiqus,

C'est le protestantisme qui vient,pour la premigre fnis dans l‘'histoire,
rompre en partie cet équilibre créé par le don absolu et rencuvells,
8n remsrque que Georges Bataille fait sienne la th2se de Max Weber

(Morale protestante et esprit du capitalisme)selon laquelle c'est le

protestantisme qui a fondé la structure mentale du capitalisme.A partit
de Luther et Calvin,l'important n'est plud de "econsommer" mais
d'"accumuler®.Bataille retrace l'aventure de cettes religion de la
thésaurisation au travers du développement des Etats-Unis,de la

révolution bolchévique et du plan Marshall.

La disparition des religions de "consumation® au profit des
religions de conservatin ne va-t-elle pas aboutir un jour,pour l'univers

entier,3 quelque immense catastrophe?
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La sccigété contre 1'Etat

Pierre Clastres

Cet odgrage de l'ethnologus Pierre Clastres est ur recueil de onze
textes parus dans diverses revues de sciences humaines et @e philosnphie.
Ils n'ont donc pas d'unité de theéme et d'intention mais reldvent tous
cependant d'une m&me démarche et d'une m8me sensibilité.L'interrogation
de lé'auvteur porte essentiellement sur le probléme du pouvoir.La plupart
des penseurs occidentaux ont congu la société comme Stant Tondée sur
des rapports de force,sur la violence et la coercitiop d'un chef,d'une
caste,d'une classe... exercée sur l'ensemble du greupe sowialsPlaton,
Hobbes;Nietszche,Marx etei..,on pourrait multiplier les exemples.Cette
conception s'est toujours donnée comme universelle.0r,nous dit Fierre
Clastres,lorsqu'on examing les sociéﬁés dites "primitivez%,en particu-
licr les peuples d'Amfzigue lotine,dont il egst un gpdeigliets nédouts)
ce n'est pas tout & fait ce que l'on obserwé.En éffef,dans la plupart
de ces ethnies,le pouvoir du chef ne s®accompagne qu'exceptinnellsment
dtun droit d'exercer 1ls violence & l'encontre des"sujets®sdans les
périodes de guerre en particulier.Mais en dehors de ces circonstancas,
le pouvoir ne représente que la possibilité pour le chef dfexercer 1a
parole.Ou,plus exactementic'est la maltrise de la parole gqui institue
la fonction de chef.Ce n'est pas tant que le chef guarani ou nambikwsra
soit.comparable en aucune manigdre aux hommes politiques occidentaux
mais e'est simplement qu'il est le seul & avoir le droit de dire les
anciennes lois et normes de la tribu.Et le pouvoir du chef s'accompagne
de devoirs qui feraient reculer chez nous plus d'un prétendant aux
dignités poligiques:il doit &tre parfaitement généreux et accepter de
donrer tout ce qui lui appartient si on lui en fait la demande.

Pierre Clastres remet également en question le tenace préjugé ethno-
centrique selon lequel les sociétée "primitives" seraient archziques =t

n'suraient pas d'histoire.C'est peut~8tre,nous dit-il;que nous ne

savpons pas voir l'évolution en dhors du schéma occidental{ou oriental
dans le meilleur des cad}! et que nous sommes aveugles 3 ce qui change

vraiment dans ces socigtés. .



Speculum
Luce Irigaray

[
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Toute la péychanalyse est fondée sur le travail d'un homme.D'un homme
et non ﬁas d'une femme,si on peut risquer cette lapalissade.Circonsgance
purement fortuite?Certainement pas,répond la psychanalyste Luce lrigaray?
Car Freud a pensé toute ls sexualité,y compris celle de la femme,en
fonction de l'homme,du point de vue de l*'homme.Dans cette perspective;
ls sexualité féminine ne pouvait Btre pergue que comme absence,manque,
Enaccompliésemnt,inachévement.Seul 1l'homme est "entier",ce qui revient
a2 dire que la femme est ch8trée.Et cette castration prétendue est censée
entrainer toute une &conomie psychique fondée sur l'envie au pénis et
sur les dfférentes névroses typiquemen:t "féminines® dont Freud analyse
1'étiologie. ‘

Ainsi,psychologiquement,la femme se caractérise par le resséntiment,

le complexe diinférioriité,le désir J°

Bire autre-si simulianément,par la
fejet d'elie-m@me,par le mépris pour son propre corps.Cette "mutilaticn"
du corps féminin n'est pas sans réagir sur le psychisme masculin lui-~
m8me:la découverte par le petit gargon du "manque® féminin entrains
chez lui la peur de la castration et toutes les attitides névratiques
qui y sont liées:crainte de la sexualité et du sexe de la femme,mépris
de la femme,accompagné du puéril orgueil d'&tre esncore”entier®. |

Or,nous dit Luce Irigaray,cette perspective est faussée.Car 1l'homme
aussi,asutant et plus que la femme,se définit anatomiquement par un
manque:le petit gargon comme la petite fille découvre rapidement que
seules les femmes mettent aux monde des enfants.Et seules elles peuvent
allaiter les'nourrissoné.Pqurquoi cette mutilation-l3,cette absence-la,
qui n'atteiné.par définition que les hommes,ne serait pas tout autant
source de jalcusie,d'envie et de ressentiment des hommes enwers les
femmes?La psychanalyse selile ne peut nous permettre de le comprendre.
En tout cas pas la psychanalyse freudienne.ll faut replacer les

manifestations psychiques dans un contexte assez vaste pour que lss

déséquilibres ohbservés puissent recevoir une explication.
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Luce Irigaray parcourt danc & l'envers la route de l'histoire afin de

] retrouver l'origine cul?urelle de cette image dévalorisée du psychisme
féminin qui imprégne erncore toutes nos structures mentales.

Selon 1l'auteur,ce sont les Grecs qui ont les premiers fabriqué en
quelque sorte la scéne et la pi&ce ol se sont joué et se jouent encore
les rBles respectife de 1'homme et de lz femme.En fcartant les femmes

du jeu du désir et de laapossession,en inventant une sogiété tellement

masculineque la seule sexualité authentigque et socislement valorisée

ne s'y exerce qu'entre hommes,en confignant les femmes dans leur seule
fonction de rsproduction-r8le médiocre pour un peuple qui n'hésgitait pas
& exposer les enfants-les Grecs n'ont'pas seulement assuré une demination
des hommes sur les femmes,qui existait bien avant eux,mais ils 1l'ont

en quelque sorte justifiée & la fois par la nature et pad la culture.

Ils ont ainsi contraint lg femme elle-mBne 3 penser et & vivre son corps

en fonction de celui de l’homme,par opposition avec celui de 1'homme.
C'est cette image d'un corps inférieur,mutilé,qu'il faut aujourd‘hui
tenter de déconstruire pour laisser place & auelgue chose de nsuf agul

est encore & inventer.
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LA COLLECTION CRITIQUE FACE A QUELQUES LECTEURS

Il noﬁs a paru utile de conclure ce dossier en examinant quelques
/

réactions de lecteurs assidusﬁgu/hccasionnab de la collection Critigus.
C'est un truisme de dire que tout le travail de l'éditeur ne signifierait
rien sans eux,Ik sont juges en dernigre instancz de 1z qualité et de
la pertinence des orientstions de la production gui leur est soumise.

Afin de donner un minimum de structure 3 cette toute petite enqugte,
nous leur avons posé Il questions de natures diverses destinées 2

recueillir une information simple et bréve.VYoici ce questicnnaires

I-Par®i les auteurs de la collection,quels sont ceux que vous connglissez

de nom?-que vous avez lus?-que vous pens=z lire plus tard?-que vous ne

lirez pas{pourquoil?
II-Parmi les titres de la collection:mBmes questiors,

111-Quels titres de la collection possédez-vous personnellement?Quels
titres avez-vous lus en bibliotheéque?(quel type de biblicth&quesuniversi-

taire,municipale etc...).Quels titres vous a-t-oy prétés?

IV-Comment avez-vous eu wonnaissance pour la premidre fois des oeuvres

de la collection que vous avez lues?
V-Dans quelles catégories classeriez-vous les ceuvres que vous avez lues?

Vl-Comment qualifieriez-vous en quelques mots les oeuvres que vous

connaissez?l'ensemble de la collection?

Vii-Quels sont,a voire avis,les auteurs les plus importasnte de la

collection?Pourquci?
VIII-Quels sont,3 votre avis,les titres les plus umportants de la collection’

I X-Avez-vous lu des oeuvres des auteurs cités édités dans dfautres

collections ou chez d'autres éditeurs?

XI-Souhaitez-vous faire un commentaire sur l'ensemble de la cocllection

Critigue ou sur l'ensemble de la. production des Editions de Minuit?

Xl-Lisez-vous la revue Critigue?
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Nous ntavons regu qufun nombre tr2s limité de réponses:dix personnes
seulement opt trouvé le temps ou la motivation nécessiires & cette

‘petite corvée.Toutes sont des enseignants du second cycle des Lycées,
en particulier des professeurs de philosophie.

Ces quelques précisions suffisent & indiqder le caractére extrémeméint

partiel de cette enqute.

Les réponses aug trois premidres questions n'apportent guére de
surprise.Comme on pouvait s'en douter avant toute analyse,les auteurs
connus de tous sont bien ceux que l'histoire littéraire récente a déja
plus ou moins consacr@&s.C'est ainsi que personne n'ignore les noms de
Butcr,Derrida”IrigaraygLyotard,Robbe-Gfillet,Serres ou Bataille.En
revanche,personne n'a jamais entendu parler de Mbntrefay,?ierssens,
Reichler,Rey ou Rosene. .

11 est logique que les a%teu:s les plus connus soient gussi les plus luss

Batsille{(cité 5 fois),Delsuze(d fois),Robbe~Grillet{T7T fois),Serres{T fuiz).

Les.suivent de prés:Butor(4 fois),Derrida(4 foie),Bouveresse(3 foid},
Luce irigarayi(3 fois). .

Ce peloton de t8te se détache encore davantage si l'on tient compte
des%intentions de lecture®:Bataille est cité deux fois,de m*eme que
Derrida mais Lévinas fait son apparition qui est cité deux fois.Bouvercsse
'est.méhe cité trois fuis.Ce spécialiste,trés teéhnique,de Wittgenstein,
est donc pris au sérieux ﬁér les philosoéhes frangais3:s quand bien méme
ils ne )lfent pas encore lueco

On ne rencontrs guére,parmi ces lecteurs,d'exclusive & priori a
1*égard de qui que ce soit.

On demeure dazns le prévisible,en ce qui concerne les titres,puisque
ceux qui sont le plus souvent cités sont signés des auteurs péja nommés.
‘On 1it donc beaucoup:la part maudite(4 fois),l'Anti-Uedipe(4 tois),

La _grammatologie(4 fois),Sgecuium(B fois) ,Pour un nouvezu roman(4 foié),

1'un ou l'sutre de la série des Herm2s(5 fois).Bouveresse n'‘est pas oublié:

il est cité deuxfois pour Le mythe de 1l'intériorité et une fois pour

Wittgenstein:ls rime et 1z raison et pour La _parcle malheureuse.
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I1 ne faut pas oublier Butor pour Répertoires(3 fois). Clastres pour
La société contre 1'Etst(3 fois}) et mBme Vincent Descombes pour

L'inconscdent malgré lui(2 fois)..

Les ay-t—on vraiment lus,ces livres?En tout cas on.les possdéde asse:z
souvent:5 des personnes intéerogées ont chez elles 1'Anti-Oedipe,
4 Dg la grammatologie,4 1'un ou lfguire des Herm2s(ou plusieurs),
2 Repertoire,2 La sociéts contre 1l'Etat,.2 L'inconscient malgré lui,

et 2 encore Pour un nowvesu roman.

En revanche,est-ce vraiment une surprise de constater que les ouvrages
de cette collection sont fort peu consultés en bibliothéqueZCertes;ce

ne sont pas des ouvrages classiques de référencedlais on sait bien
surtout que tous les étudiants st enseignants n'ont pas encore trouvs

le chemin de nos bdbliotheéques.Est~ce une consolation de remarquer que

le prét individuel joue un rBile encore plus modeste?

g
-
W

2

¥

Ce sont les réponse uatrizme question qui apportent nour la
e N

n pq”!ait nenesr an af fud niis o s

s
premi2re foie une légdre surprie neneser en offet all
e

ouvrages aussi ardus;voire techniques,Staient connus essentiellement par

l'intermédiaire de lg presse spécialisée et de l'enseignement universi-
taireo

Or,c'est surtout le bouche & oreille qui s fonctionné pourxr nos lectsurs,
puisque six d'entre eux affirmebt avoir entendu parler des ouvrages de
cette collection par des amis,trois par des enseignants d'université
et un seul par ls fréguentation des libreiries(notons encore que 1la
non plus,les biblicth2ques ne sont pas citéesd.Dans ce domaine comme

dans celui des romans,on se fie assez volontiers & l'avis des proches

dont on apprécie le jugement.Ce phénomdne,nuliement méprisable,dfimdtation
ou de conformisme social,dépasse bien s@ir le simple besocin de
documentationv%echnique ou philospphique.Gageons qu'il entre pour une

grande part dans le succgés é&tonnant de certains titres de la collection.

Nous attendions des réactions de rejet 3 notre cinquidme question.
Cela ne s'est pas produit.Nous pensions,en effet,que les lecteurs

seraient tentés de considérer comme peu pertinenetes ces distinctions

formelles entre les diverses disciplines.Sans doute ce probléme
scolaire de classification a-t-il paru dénué d'intér&t 3 la plupart

des personnes énterrogées.Par ailleurs,l’aspect pluridisciplinaire
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de la quasi-totalité’ des ocuvrages de la collectien rceste insensible si

on'n'a qufune vue partislle de cells-ci.

L'unanimité est essez grande en ce qui concerne l'impression produite
par les livres publiés par M.Piel.A notre sixidme qdesticn,les lecteurs i
ont ré#ondu par des termes exprimant la modernité,la nouveautd,la
recherche et l'avantwgarde.Pérallélement on est frappé par la difficulié,
voire 1'hermétisme de c;s oeuvres;on parle également d'exigence ou de
haut niveau.Décidément;Criﬁigue ne se soucie pas de mettre la philosophie
a la portée de tous.Mais ndus.sommes dans un domaine ol la démocratie
n'est pas nécesaairement le meilleur régime.

On connait encore une petite surprise au sujet de»fa septiéme question,
Cn pouvait s'attendre,en effet,d voir Gilles Deleuze figurer en tdéte
du palmarés,puisque son Anti»Uedigg,écrit,rappelons;le,en collaboration
avec Félix Guattari,est le "hest-seller® de la collecticr.0r,il nien =si
rien.C'est Michel Serres qui est considéré comme l'auteur le plus
important dwec 5 suffrages.Deleuze n'arrive qu‘en seconge position,
a égalité avec Bataille:3 voix, et encore Houveresse.lls devancent
Derrida(cité deux fois) et m&me Robbe-Grillet(deux fois).Est-ce 13 une

préfiguration d'une échelle de valeurs future?

Toutefois,il faut quelque peu nuancer cette impression car les réponses
3 la question suivante montrent que si Herpés de Michel Serres arrive

en t8te des oesuvres les plus importantes avec 5 suffrages,l'Anti-Ocdiue

suit de prds avec 4 voix,devant La part maudite(3) et De ls grammatologie

(2)Y.Sont également citésslL'économie libidinale,Speculum.Pour uyn nouvesu

roman,Ls société contre 1'Etat,L'inconscient malgré lui.fi.e mythe de

1'intEriorité.,.

Bien entendu,aucun lecteur ne s'intéresse 3 une collection en tant que
telle ou aux seuls cuvrages d'un auteur parus dans une collection donnée.
L'est pourquoi il nous a semblé intéressant de paoser cette neuvime

question afin de savoir quels sont les auteurs publaés par Critigue

dont les ouvrages sont également lus dans une autfe collection ou

chez @n autre éditeur,le cas échéant,Cette fois,c’est Robbe-Grillet qui
arrive en tBte,car la plupart de ses livres ne sont pas publiés par

Critigue mais dans d'autres collections,toujours sux Editions de Minuit,
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Nous trouvons ensuite Deleuzegcité guatre fdis,ce qui confirde certes
1'1mportance qufen lui accnrde mais ce qUL s'egplique aussd par le
fait que certiines de ses oesuvres majeures sont &ditées ailleurs.
Butor arrive aprgs(3 fois),et l'on peut faire a son sujet la mBme
remarque que ﬁour Robbe-Grillet.Quant a Michel Serrés,s‘il ntarrive
qu'en dernier des auteurs cités(une seule fois),c'est sans doute
parce que l'essentiel de sa production paraft dans la collection

Critigue.

Il ne nous a pas semblé indispensable de reproduire les réponses

3 la dixidme question.
t . @
En ce gui concerne le dernier point du Questicnnaire;notons simplement

que trois personnes seulement sur les dix lecteurs intérrogés

affirment lire,plus ou moins réguliérement,la revue Critique

— e ameA ks e m e eein — e
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CONCLUSION

e
~

Au terme de cette é&tude,une certaine'image de la Cocllection Critighe.
se dégade et s'impose assez nettement.Ce gui caractérise les orientations
intellectuelles de cetta”collection,beaucoup_plus'qu'une communauté de
th&@mes,de propos ou d'idéeclogie des différents ouvrages publiés,c'est
certainement dne unité de stvle .M.dean Piel a voulu faire souffler
un certain gsprit sur la production dant”il est responsable,et il y
est parvenu.

11 est difficile et audamieux de résumer ce style en quelques mots,
On peut aimplement rappgler quelques uns des traits les plus freppants.
On a pu observer a plusieurs reprisas;par exemple,les considérables
assauts d'érudition auxquels se livrent les auteurs publiéds.IX fauti
aussi souligner-ce que notre étude n'as peut-8tre pas assez fait-leur

- *

habileté rhéturique si leur goli manilesie pour uis langues sa

Priude,
terriblement complexe,souvent libérée des contraintes de la syntaxe

courante du frangais.On recannatt 13 les symptfmes de la préciosité.

Certains des écrivains édités par Critique ont m8me créé une maniérs
-qui fleurit-ou a fleuri-un peu partout avec plus ou moins de succds:

mite sinan

[

l'anti-BDedipe,en particulier,a suscité maint disciple qui

le fond du moins l'écume visible du discours du mattre.

@n & encore remarqué,d'entrée de jeu,et le dirccteur de la collecticn
léa confirmé,la volonté d'abolir les fronti2res entre les diverses
disciplines.C'est une conséquence parmi dfauttres de 1'esprit encyclo-
pédique gui caractérise Critigue mais c'est &gslement ls marque dtun
" esprit qui se ‘veut quelque peu subversif...dans le domaine des idses,
tout au moins. ' ]

Le trait le plus notable,cependant,c'est sans doute,en fin de compte,

l'esprit um peu parisien,un‘peu "3 la mode" de toute l'entreprise.

MeJean Piel lui-mBme semble d'ailleurs en convenir.On a un peu le



sentiment,par instants,quand on considdre l'ensemble des auﬁeurs publiés

par Critigus,d'avoir affaire 3 un brillant microcosme universitaire,

vivant en vase clos quelque part sur las rive gauche et pour lequel
les grands affrontements de l'univers se réduisent entidrement & des

/
débats d'idées. '

s

Mais cette impression,mBme si e%}é/posséde quelgue apparence de

justesse,est secondaire.Car il ne faudrait pas conclure trop vite que

l'essentiel de la collection se raméne 38 la mode et & ce qufelle
implique de superficiel et de transitoire.Nous pensons au contraire

que la plupart des oeuvres considérées sont solides et dirsbles et

£~ 3

que certaines scnt des chefs-d'oeuvre qui resisteront aux outrages

ﬁa

du tempse.
Quoi qu'il en soit,nous estimons que l'ensemble de la collection

Critigue reflite trds fidilement les mouvements d'idées contemporains,
[l

Pour ceite scule foncticn,gutzlle remplit admirzhlement elle mérite

certainement la considération de tous ceux qui s¥intéressent a
1*'évolution de la production éditoriale contemporaine.

Ce n'est la faute de personne si notre épogue ne semble pas produilre

de bien grands bouleversements théoriques.
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