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1 | Préambule 
L’Agence nationale de la recherche (ANR) a sollicité le Comité pour la science ouverte 
afin d’intégrer à ses engagements en faveur de la science ouverte des recommandations 
destinées à promouvoir l’accès ouvert pour les ouvrages de recherche issus de projets 
financés. Dans ce cadre, le groupe d’expertise Édition scientifique ouverte et le collège 
Publications du Comité pour la science ouverte ont constitué un groupe de travail. Ce 
groupe formule, dans le présent document, un ensemble de recommandations à 
destination des institutions de l’enseignement supérieur et de la recherche, ainsi qu’aux 
acteurs de l’édition scientifique. 

 

2 | Synthèse 
Ces recommandations concernent les ouvrages et les chapitres d’ouvrages de recherche 
évalués par les pairs. 
• Rendre éligible le financement des frais de publication en accès ouvert uniquement 

pour des ouvrages de recherche évalués par les pairs entièrement en accès ouvert ou 
pour des chapitres publiés dans de tels ouvrages. (1) 

• Demander, en parallèle de la diffusion en accès ouvert par l’éditeur, le dépôt du 
manuscrit auteur accepté (MAA) dans une archive ouverte. (2) 

• Pour les ouvrages de recherche ayant bénéficié d’un financement dédié à l’accès 
ouvert, privilégier l’accès ouvert dès parution et, dans tous les cas, dans un délai 
n’excédant pas un an après la publication. (2) 

• Soumettre l’éligibilité des financements pour l’accès ouvert à un ensemble de 
critères : évaluation par les pairs, licence Creative Commons, DOI CrossRef, formats. 
(2) 

• S’appuyer sur les infrastructures et plateformes existantes (archive ouverte, 
plateformes de diffusion) pour diffuser les ouvrages de recherche en accès ouvert. (2) 

• Limiter le financement de l’accès ouvert aux coûts liés au(x) format(s) diffusé(s) en 
accès ouvert. (3) 

• Indiquer le nom du ou des financeurs dans les métadonnées et dans les pages 
liminaires des ouvrages de recherche ayant bénéficié d’un soutien financier. (3) 

• Déclarer les aides pour le financement de l’accès ouvert dans la section dédiée aux 
ouvrages de recherche d’OpenAPC. (3) 

• Évaluer de façon transparente les coûts liés à l’édition et à la publication, en tenant 
compte des spécificités et de la complexité des ouvrages, par exemple à partir d’un 
coût moyen à la page. (3) 

• Considérer le temps nécessaire à la rédaction, l’évaluation par les pairs, l’édition et la 
publication d’un ouvrage de recherche dans le cadre du financement sur projet. La 
création d’un fonds dédié à l’accès ouvert permettrait de tenir compte des délais 
nécessaires à l’édition et à la publication, dissociés du temps de recherche. (4) 

• Préciser dans le contrat d’édition les engagements de chacune des parties et 
expliciter la plus-value éditoriale apportée par l’éditeur scientifique : évaluation par 
les pairs, édition, diffusion et promotion. (5) 
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• Demander à l’éditeur scientifique de décrire précisément, et si possible de manière 
standardisée, les procédures d’évaluation du manuscrit mises en œuvre et les acteurs 
impliqués. (6) 

• Publier les ouvrages de recherche dans un format structuré selon un standard qui 
assure leur lisibilité, leur accessibilité pour les publics empêchés, leur pérennité et leur 
réutilisabilité. (7) 

• S’assurer de l’attribution d’un ISBN à chaque forme de l’ouvrage de recherche (PDF, 
HTML, ePub, etc.) et d’un identifiant pérenne (DOI CrossRef, URI, etc.) aux formats 
numériques. (7) 

• Apposer une licence Creative Commons sur les contenus publiés en accès ouvert, 
selon les recommandations disponibles sur https://creativecommons.org/. La licence 
devrait faire l’objet d’un échange entre l’auteur et son éditeur, être conforme aux 
termes du contrat et précisée dans celui-ci. (8) 
 

3 | Recommandations 
Introduction 
Les recommandations émises par le groupe de travail s’inscrivent dans le cadre du 
deuxième Plan national pour la science ouverte publié en juillet 20211. Ce dernier 
mentionne dans sa première mesure que : « L’obligation de publication en accès ouvert 
devra désormais être généralisée à l’ensemble des financements de la recherche par 
appels à projets sur fonds publics, aussi bien pour les livres que pour les articles 
scientifiques2 ». Par ailleurs, ces recommandations vont dans le sens des politiques de 
science ouverte déjà effectives dans certains établissements de l’ESR, comme le CNRS 
ou l’université de Lorraine. 

À l’échelle internationale, les propositions formulées dans ce document s’appuient sur 
la recommandation de l’UNESCO pour une science ouverte3. Le groupe de travail s’est 
également appuyé sur la déclaration relative à l’accès ouvert des ouvrages de recherche 
établie par la cOAlition S en septembre 2021, et sur les mesures proposées par plusieurs 
agences de financement européennes en la matière4. Par ailleurs, le projet européen 
PALOMERA (Policy Alignment of Open access Monographs in the European Research 
Area5) est actuellement financé sur ce sujet (2023-2024). Ses recommandations sont 
susceptibles d’éclairer les politiques des organismes financeurs et des institutions pour 
promouvoir l’accès ouvert des ouvrages de recherche. 

                           
1 https://www.ouvrirlascience.fr/deuxieme-plan-national-pour-la-science-ouverte-2021-2024/. 
2 Ibid., p. 9. 
3  https://fr.unesco.org/about-us/legal-affairs/recommandation-science-ouverte. 
4  https://www.coalition-s.org/coalition-s-statement-on-open-access-for-academic-books/ [02/09/2021]. 
5 https://cordis.europa.eu/project/id/101094270. 

 

https://creativecommons.org/
https://www.ouvrirlascience.fr/deuxieme-plan-national-pour-la-science-ouverte-2021-2024/
https://fr.unesco.org/about-us/legal-affairs/recommandation-science-ouverte
https://www.coalition-s.org/coalition-s-statement-on-open-access-for-academic-books/
https://cordis.europa.eu/project/id/101094270
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1. Périmètre 
Le deuxième Plan national pour la science ouverte a pour première mesure de 
généraliser l’obligation de publication en accès ouvert des ouvrages issus de recherches 
financées par appel à projets sur fonds publics. Ce périmètre est réduit aux ouvrages de 
recherche évalués par les pairs sur un même sujet de recherche (monographie), réalisés 
par un ou plusieurs auteurs. La définition de l’UK Research and Innovation (UKRI)6 
permet de cadrer ce périmètre : publication de référence d’une contribution originale 
à la recherche universitaire sur un sujet ou un thème, destinée à un public 
principalement universitaire, pouvant être écrite par un ou plusieurs auteurs. 

Les chapitres d’ouvrages collectifs entrent dans le périmètre de ces recommandations. 
Toutefois, l’ouverture d’un chapitre dans un ouvrage de recherche qui ne serait pas 
intégralement en accès ouvert correspond d’une certaine manière, pour les ouvrages, 
au modèle de publication dit « hybride ». Ainsi, le groupe de travail recommande de 
réserver le financement des frais de publication en accès ouvert des chapitres 
d’ouvrages aux ouvrages de recherche entièrement en accès ouvert. Cette 
recommandation est par ailleurs en accord avec la politique science ouverte d’Horizon 
Europe. 

Recommandation : 
• Rendre éligible le financement des frais de publication en accès ouvert uniquement 

pour des ouvrages de recherche évalués par les pairs entièrement en accès ouvert ou 
pour des chapitres publiés dans de tels ouvrages. 

2. Diffuser un ouvrage en accès ouvert 
Les ouvrages de recherche en accès ouvert peuvent être diffusés sur le site de l’éditeur, 
une plateforme, une archive ouverte ou tout autre site web. Ces sites doivent garantir la 
pérennité et la stabilité de l’accès aux contenus. Les versions diffusées peuvent être le 
manuscrit auteur accepté (MAA) ou la version publiée (version éditeur), dès parution ou 
après une éventuelle barrière mobile. 

Les agences de financement européennes qui prennent en compte les ouvrages de 
recherche dans leur politique de science ouverte rendent généralement éligibles les frais 
de publication en accès ouvert sous certaines conditions. La Commission européenne 
demande ainsi dans le cadre de son programme Horizon Europe l’accès ouvert 
immédiat et l’apposition d’une licence Creative Commons (CC) sur les publications7. 
Pour le Nederlandse Organisatie voor Wetenschappelijk Onderzoek (NWO), par 
exemple, il faut que la publication ait fait l’objet d’une évaluation par les pairs, que le 
soutien soit mentionné, que la publication soit en accès ouvert dès parution sous licence 
CC, qu’un DOI soit attribué et que l’ouvrage soit déposé sur OAPEN. 

  

                           
6 Defined as a long-form publication which communicates an original contribution to academic scholarship on one 
topic or theme and is designed for a primarily academic audience; an academic monograph may be written by one 
or more authors. https://www.ukri.org/wp-content/uploads/2023/05/UKRI-220523-OpenAccessPolicy-v1.6.pdf 
(annexe 1). 
7 https://ec.europa.eu/info/funding-tenders/opportunities/docs/2021-2027/horizon/guidance/programme-
guide_horizon_en.pdf. 

https://www.ukri.org/wp-content/uploads/2023/05/UKRI-220523-OpenAccessPolicy-v1.6.pdf
https://ec.europa.eu/info/funding-tenders/opportunities/docs/2021-2027/horizon/guidance/programme-guide_horizon_en.pdf
https://ec.europa.eu/info/funding-tenders/opportunities/docs/2021-2027/horizon/guidance/programme-guide_horizon_en.pdf
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Recommandations : 
• Demander, en parallèle de la diffusion en accès ouvert par l’éditeur, le dépôt du 

manuscrit auteur accepté (MAA) dans une archive ouverte. 
• Pour les ouvrages de recherche ayant bénéficié d’un financement dédié à l’accès 

ouvert, privilégier l’accès ouvert dès parution et, dans tous les cas, dans un délai 
n’excédant pas un an après la publication. 

• Soumettre l’éligibilité des financements pour l’accès ouvert à un ensemble de 
critères : évaluation par les pairs, licence Creative Commons, DOI CrossRef, formats. 

• S’appuyer sur les infrastructures et plateformes existantes (archives ouvertes, 
plateformes de diffusion) pour diffuser les ouvrages de recherche en accès ouvert. 

3. Transparence des financements 
Le terme Book Processing Charges (BPC) est couramment utilisé pour qualifier les frais 
de publication liés à la diffusion des ouvrages en accès ouvert. Ce terme est défini 
comme le paiement fait à un éditeur pour couvrir les coûts liés à la publication des livres 
en accès ouvert8. Toutefois, chez certains éditeurs, ce terme peut faire référence à un 
forfait sans lien avec le volume publié. 

Plusieurs agences de financement fixent des montants maximaux de financement des 
frais de publication des ouvrages de recherche en accès ouvert par projet (Nederlandse 
Organisatie voor Wetenschappelijk Onderzoek, NWO9 : 10 000 €, Austrian Science 
Fund10, FWF : 22 000 €, par exemple). L’agence suisse Swiss National Science 
Foundation11 (SNSF) fonctionne sur une base de 15 000 CHF pour une publication en 
accès ouvert d’un livre de 750 000 caractères maximum (espaces comprises). Ce 
montant peut être complété dans le cas d’ouvrages plus volumineux ou nécessitant par 
exemple des achats de droits. L’étude menée en 2016 par Ithaka SR12 sur 382 ouvrages 
publiés par des presses universitaires américaines montre une variation importante des 
coûts par ouvrage. Cette étude cherche à être exhaustive sur la qualification et la 
quantification des coûts directs et indirects et aboutit donc à des montants importants. 

Les coûts directs peuvent comprendre : la préparation de copie et correction des 
épreuves, la préparation et correction de l’iconographie, l’infographie, la mise en pages 
(si accès ouvert au PDF), la fabrication de la (ou des) version(s) numérique(s) (liste non 
exhaustive). D’autres charges (directes ou indirectes) peuvent également être liées à 
l’ouvrage : promotion, mise en ligne, etc. Le financement de l’accès ouvert correspond 
aux coûts effectivement engagés par l’éditeur scientifique pour la publication du titre 
et liés au(x) format(s) diffusé(s) en accès ouvert. Une version imprimée et commercialisée 
de l’ouvrage de recherche peut être proposée par l’éditeur. Son financement éventuel 
peut faire l’objet d’une subvention qu’il paraît souhaitable de distinguer du financement 
dédié à l’accès ouvert. 

                           
8 The book processing charge (BPC) is a payment made to a publisher to cover the costs of publishing a book open 
access. https://oabooks-toolkit.org/glossary/article/2798581-book-processing-charge-bpc. 
9 https://www.nwo.nl/en/calls/open-access-books. 
10 https://www.fwf.ac.at/en/research-funding/fwf-programmes/stand-alone-publications. 
11 https://www.snf.ch/en/uFmFFmMJGrnt1t49/funding/open-access-book-publications. 
12 Nancy L. Maron, Christine Mulhern, Daniel Rossman, Kimberly Schmelzinger, 2016. The Costs of Publishing 
Monographs. Toward a Transparent Methodology. ITAKHA SR, DOI : https://doi.org/10.18665/sr.276785. 

https://oabooks-toolkit.org/glossary/article/2798581-book-processing-charge-bpc
https://www.nwo.nl/en/calls/open-access-books
https://www.fwf.ac.at/en/research-funding/fwf-programmes/stand-alone-publications
https://www.snf.ch/en/uFmFFmMJGrnt1t49/funding/open-access-book-publications
https://doi.org/10.18665/sr.276785
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Fixer un montant maximal pour le financement des ouvrages de recherche en accès 
ouvert pourrait limiter la publication de projets innovants ou d’envergure, les charges 
liées à la publication pouvant varier fortement. Des études seraient nécessaires pour 
établir un coût moyen à la page des frais liés à l’édition et à la publication, en considérant 
les spécificités et la complexité des ouvrages. 

Recommandations : 
• Limiter le financement de l’accès ouvert aux coûts liés au(x) format(s) diffusé(s) en 

accès ouvert. 
• Indiquer le nom du ou des financeurs dans les métadonnées et dans les pages 

liminaires des ouvrages de recherche ayant bénéficié d’un soutien financier. 
• Déclarer les aides pour le financement de l’accès ouvert dans la section dédiée aux 

ouvrages de recherche d’OpenAPC. 
• Évaluer de façon transparente les coûts liés à l’édition et à la publication, en tenant 

compte des spécificités et de la complexité des ouvrages, par exemple à partir d’un 
coût moyen à la page. 

4. Mécanismes de financement 
Le financement des frais de publication en accès ouvert des ouvrages de recherche par 
les agences de financement européennes prend aujourd’hui deux formes distinctes : 
• Un financement éligible à l’intérieur de l’aide allouée : une allocation qui n’est pas 

spécifique mais qui est comprise dans la subvention de recherche13 ; 
• Un financement spécifique pour la publication en accès ouvert par l’intermédiaire 

d’un fonds dédié à la prise en charge des BPC ; ce mécanisme permet un 
financement après la fin du projet de recherche14. 

Un fonds dédié au financement de l’accès ouvert pour les ouvrages de recherche 
dissocie le financement d’un projet de recherche et la publication. Il permet de 
distinguer le temps nécessaire à l’édition et à la publication de la durée de financement 
d’un projet de recherche. 

La prise en charge des coûts liés à la publication de(s) format(s) en accès ouvert (et non 
un forfait établi par l’éditeur sans lien avec le volume publié) peut être une façon de 
promouvoir l’accès ouvert pour les ouvrages de recherche. Bien que ce modèle de 
financement semble aujourd’hui privilégié, d’autres modèles émergent et devraient être 
soutenus. 

Certains organismes de recherche (universités, unités de recherche) mettent déjà en 
œuvre une politique d’aide à la publication de livres sous forme de subventions. 
Toutefois, ces dernières ne soutiennent pas nécessairement la diffusion des ouvrages en 
accès ouvert. S’appuyer sur ces politiques existantes pourrait être un levier pour 
promouvoir la diffusion en accès ouvert des ouvrages de recherche. 

  

                           
13 Par exemple, Academy of Finland (AKA), Research Council of Norway (RCN), Narodowe Centrum Nauki (NCN), 
European research council (ERC). 
14 Par exemple, Austrian science fund (FWF), Netherlands Organisation for Scientific Research (NWO), Wellcome Trust 
(WT), United Kingdom Research & innovation (UKRI), Fonds National Suisse (FNS). 
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Recommandation : 
• Considérer le temps nécessaire à la rédaction, l’évaluation par les pairs, l’édition et la 

publication d’un ouvrage de recherche dans le cadre du financement sur projet. La 
création d’un fonds dédié à l’accès ouvert permettrait de tenir compte des délais 
nécessaires à l’édition et à la publication, dissociés du temps de la recherche. 

5. Nature et rôle de l’éditeur 
L’éditeur (ou maison d’édition) scientifique a pour mission la sélection des textes, la 
coordination de leur évaluation scientifique, l’édition, la diffusion et la promotion des 
écrits de la recherche. Il assume la responsabilité éditoriale et juridique des contenus 
qu’il publie. 

L’article L132-1 du Code de la propriété intellectuelle définit le contrat d’édition comme 
« le contrat par lequel l’auteur d’une œuvre de l’esprit ou ses ayants droit cèdent à des 
conditions déterminées à une personne appelée éditeur le droit de fabriquer ou de faire 
fabriquer en nombre des exemplaires de l’œuvre ou de la réaliser ou faire réaliser sous 
une forme numérique, à charge pour elle d’en assurer la publication et la diffusion. » 

Dans le cas d’une prestation de service, le prestataire de services n’assume aucune de 
ces responsabilités. Dans le cadre d’une édition à compte d’auteur, l’éditeur assure la 
partie technique de l’édition et de la diffusion, sans sélection éditoriale et appui à 
l’édition. L’auteur finance la publication, ne cède pas ses droits, est propriétaire des 
exemplaires imprimés et reçoit la majeure partie du produit des ventes. L’article L132-2 
du Code de la propriété intellectuelle indique : « Ne constitue pas un contrat d’édition, 
au sens de l’article L. 132-1, le contrat dit à compte d’auteur. » 

Le Comité pour la science ouverte propose sur son site des contrats de cession non 
exclusive des droits rédigés pour l’édition scientifique publique, considérant les 
spécificités de chaque type de publication (imprimée et/ou numérique), le contexte de 
la science ouverte et du Plan S15. 

Recommandation : 
• Préciser dans le contrat d’édition les engagements de chacune des parties et 

expliciter la plus-value éditoriale apportée par l’éditeur scientifique : évaluation par 
les pairs, édition, diffusion et promotion. 

6. Qualité scientifique de la publication 
Plusieurs formes d’évaluation des manuscrits sont possibles ; la diversité des pratiques 
ne permet pas de lister des critères exhaustifs. L’usage du service d’information 
standardisée sur les procédures d’évaluation par les pairs proposé par le DOAB et 
OPERAS (Peer Review Information Service for Monographs, PRISM16) est une bonne 
pratique à développer. Sur le modèle de la certification de la qualité de l’édition 

                           
15 https://www.ouvrirlascience.fr/wp-content/uploads/2020/12/B1_contrat_Coll_Auteur_sans_exclu_sans_remu.pdf 
(Version 1 : 15 décembre 2020). 
16 https://www.doabooks.org/en/article/prism. 

 

https://www.ouvrirlascience.fr/wp-content/uploads/2020/12/B1_contrat_Coll_Auteur_sans_exclu_sans_remu.pdf
https://www.doabooks.org/en/article/prism
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académique proposée aux éditeurs scientifiques espagnols17, une certification labellisée 
par un organisme indépendant et habilité serait à envisager. 

Recommandation : 
• Demander à l’éditeur scientifique de décrire précisément, et si possible de manière 

standardisée, les procédures d’évaluation du manuscrit mises en œuvre et les acteurs 
impliqués. 

7. Format de publication 
L’Initiative de Budapest pour l’Accès Ouvert18 définit l’accès libre comme la « mise à 
disposition gratuite sur l’Internet public, permettant à tout un chacun de lire, 
télécharger, copier, transmettre, imprimer, chercher ou faire un lien vers le texte intégral 
de ces articles, les disséquer pour les indexer, s’en servir de données pour un logiciel, ou 
s’en servir à toute autre fin légale, sans barrière financière, légale ou technique autre que 
celles indissociables de l’accès et l’utilisation d’Internet. La seule contrainte sur la 
reproduction et la distribution, et le seul rôle du copyright dans ce domaine devrait être 
de garantir aux auteurs un contrôle sur l’intégrité de leurs travaux et le droit à être 
correctement reconnus et cités19. » 

Les formats proposés par l’éditeur dans le cadre d’une diffusion en accès ouvert 
devraient remplir les conditions d’accessibilité : format structuré, documenté et 
réutilisable, lisible par les machines et manipulable (annotation, possibilité de 
rechercher dans le contenu, indexable et recomposable, citable). 

Par ailleurs, la directive européenne 2019/882 du Parlement européen et du Conseil du 
17 avril 2019 relative aux exigences en matière d’accessibilité applicables aux produits et 
services dispose que les livres numériques soient accessibles à compter de 2025. La 
transposition dans la loi française précisera les mesures qui devront être mises en 
application en 2025 par les éditeurs scientifiques publics et privés. 

Recommandations : 
• Publier les ouvrages de recherche dans un format structuré selon un standard qui 

assure leur lisibilité, leur accessibilité pour les publics empêchés, leur pérennité et leur 
réutilisabilité. 

• S’assurer de l’attribution d’un ISBN à chaque forme de l’ouvrage de recherche (PDF, 
HTML, ePub, etc.) et d’un identifiant pérenne (DOI CrossRef, URI, etc.) aux formats 
numériques. 

  

                           
17 Sello de calidad en ediciones académicas, CEA-APQ, Unión de Editoriales Universitarias Españolas : 
https://www.selloceaapq.es/. 
18 https://www.ouvrirlascience.fr/wp-content/uploads/2018/11/Initiative-Budapest_fr.pdf. 
19 https://www.ouvrirlascience.fr/initiative-de-budapest-pour-lacces-ouvert/. 

https://www.selloceaapq.es/
https://www.selloceaapq.es/
https://www.ouvrirlascience.fr/wp-content/uploads/2018/11/Initiative-Budapest_fr.pdf
https://www.ouvrirlascience.fr/initiative-de-budapest-pour-lacces-ouvert/
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8. Licences 
Dans le cadre de sa déclaration relative à l’accès ouvert des ouvrages de recherche, la 
Coalition S préconise l’utilisation de licences Creative Commons20. 

L’apposition d’une licence Creative Commons sur un contenu précise les autorisations 
d’utilisation du contenu pour toute la durée des droits d’auteur et droits similaires 
applicables21. Le choix d’une licence Creative Commons est une décision importante qui 
relève de l’auteur et doit faire l’objet d’un échange avec l’éditeur. En effet, l’éditeur peut 
avoir un rôle incitatif ou de conseil. 

En conformité avec les souhaits exprimés par l’auteur, les licences actuellement 
apposées sur les ouvrages de recherche par les éditeurs sont diverses, de la CC-BY à des 
licences plus restrictives de type CC-BY-NC-ND. Toutes les licences CC peuvent être 
envisagées. 

Recommandation : 
• Apposer une licence Creative Commons sur les contenus publiés en accès ouvert, 

selon les recommandations disponibles sur https://creativecommons.org/. La licence 
devrait faire l’objet d’un échange entre l’auteur et son éditeur, être conforme aux 
termes du contrat et précisée dans celui-ci. 

                           
20 https://www.coalition-s.org/coalition-s-statement-on-open-access-for-academic-books/ [02/09/2021]. 
21 https://creativecommons.org/faq/. 

 

https://creativecommons.org/
https://www.coalition-s.org/coalition-s-statement-on-open-access-for-academic-books/
https://creativecommons.org/faq/

